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Abstract: The presentation is concerned with the motivation for divorces found in the papers
from the Sibiu Deanery for the period 1865-1918. It must be stated that until the middle of the 19"
century the documentary sources are scarcere garding the divorces within the Transylvanian
Romanian space. Moreover, there are few ifany details on the matter. The topic is analysed
concerning at least two main perspectives. The first one is represented by the manner in which the
lay laws and the Orthodox Church of Transylvania before 1867 related to marriage and divorce.

The second perspective concerns the internal mechanism of the divorce procedure. The
witnesses’ depositions from the involved families and from the community of ferus the chance to
analyse the condition of women. The divorce trials are analysed according to 5 big motivational
categories: wandering, medical causes, aversion to marriage, adultery and hatred. The conclusions
after studying over 300 cases of divorce from the Sibiu Deanery delineate the condition of women
in the Romanian village. The conclusions revolve around the traditional role played by women in
the first half of the 19" century. It remains to answer if these documents are enough to support a
beginning of women's emancipation process in the Transylvanian space.

Keywords: Romanian society, Transylvania, family, Romanians, orthodoxy.

1. Introducere

Subiectul s-a bucurat de atentia istoriografiei noastre doar dupa 1989, preluand traditia
istoriografiei franceze, care odata cu Philippe Ari¢s a devenit la fel de interesata de istoria
vietii private, care ofera istoriei societatii umane o viziune complexa si completa.

Desi istoriografia roméana a fost cu precadere orientatd spre subiecte mai mult de gen
masculin/istoria politicd ocultatd a secolului XX, istoria familiei nu putea fi decat o
modalitate de a reconsidera istoria societdtii romanesti iIn mod generic, cu trimitere la
perioadele pentru care documentele devin tot mai vizibile, perioada evului mediu,
premodernitatea, secolele XIX si XX. O alta noutate a fost datd de abordarea subiectului din
punctul de vedere al altor discipline, cazul antropologiei, sociologiei sau istoriei mentalitatilor
colective.

Istoria familiei a fost studiatd prin prisma evolutiei individului si a raportarii sale la
familie/societate. In istoriografia noastra inceputul 1-au ficut: Andrei Pippidi, Violeta Barbu,
Maria-Magdalena Szekely, Mihai Razvan Ungureanu, subiectul comun este familia privita
din diferite unghiuri, care depasesc perspectiva istorica'.

Pornind de la Jean Delumeau, istoriografia europeana a reusit s analizeze si alte
aspecte ale vietii individului in si In afara familiei. Asa cum a fost de asteptat, istoria femeii a

* Conf. univ. dr., Universitatea ,,Lucian Blaga”, Sibiu, e-mail: valeria.sorostineanu@ulbsibiu.ro.

! ConstantaVintila-Ghitulescu, In salvari si cu islic. Biserica, sexualitate, casdtorie si divort in
Tara Romdneasca a secolului al XVIII-lea, editia a 1I-a revazuta si adaugitd, Bucuresti, Edit. Humanitas,
2011, p. 11.

~Anuarul Institutului de Istorie «G. Baritiu». Series Historica”, tom LX, Supliment, 2021, p. 83-101.
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continuat sa fie una de subordonare fatd de barbat, ideile legiuitorilor fiind sustinute de
imaginea transmisa de Vechiul Testament, conform careia, din cauza pacatului originar este o
fiinta inferioard si pacatoasa prin natura sa’.

Ulterior, numeroasele studii, referitoare la istoria familiei, au adus in prim-plan
diferitele ipostaze ale femeii, in ceea ce a numit Gender study. In acest context putem incadra
cartea scrisa de Catherine Fouguet si Yvonne Kniebiehler despre istoria mamelor si a
matemnitatii din Evul Mediu si pana in zilele noastre, pentru ca in 1990, Jean Delumeau si
Daniel Roche s realizeze o istorie similard a tatilor si a paternitatii®.

Odata cu anii "90, studiile din lumea anglo-saxona au analizat modalitatile prin care
femeia a continuat sa facd parte din universul masculin si mai ales modalitatile prin care in
mediul rural, genul a ajuns un semn de identitate sociala®.

Asa cum a demonstrat Lucien Febvre 1n studiul sau, Cum sa reconstituim viata afectiva
de altadata. Sensibilitate si istorie, nu poti aduce 1n fata unui auditoriu un subiect legat de
istoria familiei fard sa analizezi istoria celor doud componente ale sale, femeia si barbatul®.

Cu toate decalajele cronologice, cu privire la acest subiect, putem afirma ca studiile
dedicate familiei din spatiul nostru au starnit interes, indiferent ca abordarea a fost
predominant cantitativa sau calitativa, mai ales in cazul existentei unor fonduri de documente
orientate spre acest subiect®.

Analiza evolutiei familiei s-a facut in spatiul romanesc plecand de la fonduri arhivistice
sau, In cazul Mariei Magdalena Szekely, de la elementul genealogic. La Cluj, analiza vine din
directia studiului familiei din punctul de vedere al antropologiei istorice, reprezentatd de
Toader Nicoara si al fenomenului demografic, prezentat de Ioan Bolovan, care a fost sustinut
printr-un numar considerabil de volume ale unor conferinte nationale si mai ales
internationale’.

2 Jean Delumeau, Frica in Occident. Pacatul si frica, culpabilitatea in Occident (sec. XIII-XVIII),
lasi, Edit. Polirom, 1998, vol. 11, p. 44; ConstantaVintila-Ghitulescu, In salvari ..., p. 14, 17.

3 L'Histoire des méres du Moyen Age a nous jours, eds.: Catherine Fouguet, Yvonne Kniebichler,
Paris, Edition Montalba, 1980; Histoire des péres et de la paternité, eds.: Jean Delumeau, Daniel Roche,
Paris, Larousse, 1990, apud Nicoleta Roman, ,, Deznaddjduita muiere n-au fost ca mine”. Femei, onoare
si pdcat in Valahia secolului al XIX-lea, Bucuresti, Edit. Humanitas, 2016, p.14.

4 Lucienne A. Roubin, Susa Dvyer Amussen, Joan W. Scott, Gender Study. A useful category of
Historical Analysis, ,,The American Historical Review”, vol. 91, nr. 5, dec. 1986, p. 1053-1075; Apud
Constanta Vintila-Ghitulescu, /n salvari ..., p. 17.

5 Toader Nicoard, Introducere in istoria mentalitatilor colective. Antologie de texte, Cluj-Napoca,
Edit. Presa Universitara Clujeana, 1998, p. 19, p. 46-68.

¢ Sarolta Solcan, Femeile din Moldova, Transilvania si Tara Romdneasca in Evul Mediu,
Bucuresti, Edit. Universitdtii Bucuresti, 2005; Constanta Vintila-Ghitulescu, Focul amorului. Despre
dragoste si sexualitate in societatea romdneasca (1730-1830), Bucuresti, Edit. Humanitas, 2006;
ConstantaVintila-Ghitulescu, /n salvari ...; Despre femei si istoria lor in Romdnia, editor Alin Ciupala.
Bucuresti, Edit. Universitatii Bucuresti, 2004; Nicoleta Roman, Dezndadajduita muiere n-au fost ca mine.
Femei, onoare si pacat in Valahia secolului al XIX-lea, Bucuresti, Edit. Humanitas, 2016; Liliana Andreea
Vasile, Sa nu auda lumea. Familia romaneasca in Vechiul Regat, Bucuresti, Edit. Tritonic, 2009.

7 Toader Nicoard, Transilvania la inceputurile timpurilor moderne (1680-1800). Societate rurald si
mentalitati colective, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 2001; Sorina Paula Bolovan, Familia in satul romdnesc
din Transilvania; a doua jumdtate a secolului al XIX-lea-inceputul secolului XX, Cluj-Napoca, Edit. Presa
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Legislatia

Procesele de divort au fost judecate dupa Indreptarea legii, cunoscutd mai ales ca:
Pravila, Pravila cea Mare, Sfanta Pravild, imbinand normele de drept canonic cu cele de
drept laic din vechea legislatie bizantind®. Peste Carpati, aceasta a fost in linii mari legislatia
in cea mai mare parte a secolului al XIX-lea, desi intre timp acolo au fost aplicate
Regulamentele Organice si din timpul domniei lui Alexandru loan Cuza, un cod civil.

Desigur ca a existat o deosebire Intre prevederile legii si ceea ce s-a numit dreptul trait,
deoarece chiar si membrii clerului au fost influentati de societate, de apartenenta sociala a
celui considerat vinovat sau de punctul de vedere al autoritatilor. La prima vedere, secolele al
XVIll-lea si al XIX-lea aduc pentru capacitatea juridicd a femeii o modificare externa
vizibila, adica aceasta devine o voce distinctd, care poate cere divortul. Dar, juridic era
inferioara barbatului si pentru ca femeia era considerata ,,mai proasta si mai lesne spre cadere
decat barbatul”, astfel judecatorii au inteles sa fie de reguld aliatii barbatilor. Imaginea femeii
se contureaza doar in interiorul unui cuplu, cu o singurd exceptie, cea a vaduvei’.

In spatiul transilvan, Pravila si Pidalionul care explica modalitatea de aplicare a legii
canonice au fost baza si pentru bisericile romanesti din Transilvania, Biserica Ortodoxa si
Biserica Greco-Catolica.

Ulterior, in cadrul Mitropoliei de la Sibiu, Andrei Saguna a Intocmit pe baza ei, in
1868, un cunoscut Compendiu de drept canonic, alaturi de doud indreptare: pentru protopopi
si preoti, Cunostinge folositoare pentru trebile casatoriilor, respectiv pentru mireni, Cartea
pentru tinerii casatoriti.

In actele referitoare la procesele de divort din Arhiepiscopia Sibiului avem referinte
mult mai detaliate cu privire la divort, chiar daca au ca baza tot Pravila: Sfintele Canoane ale
Bisericii Greco-Orientale, Evanghelia dupa Matei, XIX/9, Apostolul Pavel catre Efeseni, V,
31.32, Sinodul Trulian, canon IX si XXXI, Sf. Vasile, canonul 9.21.

Pentru mediul Greco-Catolic ne referim la lucrérile lui loan Ratiu si Tit Bud sau la
Conciliul provincial din 1872 si decretele sinoadelor diecezane'®.

Universitara Clujeana, 1999; Confesiune si casdatorie in spatiul romdnesc. Sec. XVII-XXI. Studii de
demografie istorica, coord. Corneliu Padureanu, Arad, Edit. Universitatii Aurel Vlaicu, 2006; Populatie si
societate. Studii de demografie istorica a Transilvaniei (sec. XVIII-XX), coord.: Ioan Bolovan si Cornel
Padurean, Cluj-Napoca, Edit. Presa Universitara Clujeand, 2003; Populatia Romaniei. Trecut, prezent i
viitor, coord.: Traian Rotariu, Sorina Paula Bolovan, loan Bolovan, Cluj-Napoca, Edit. Presa Universitarad
Clujeana, 2006; Om si societate. Studii de istoria populatiei Romaniei (sec. XVII-XXI), coord.: Sorina
Paula Bolovan, loan Bolovan, Corneliu Padurean, Cluj-Napoca, Edit. Presa Universitara Clujeana, 2007;
p. 34; Families in Europe between the 19" century and the 21°' Centuries. From the traditional model to
contemporary pacs, coord.: Antoinette Fauve-Chamoux and, loan Bolovan, ,,Supplement of the Romanian
Population Studies ”, Cluj-Napoca, Cluj University Press, 2009, p. 35.

8 ConstantaVintila-Ghitulescu, /n salvari ..., p. 50.

o Ibidem, p. 75, 77.

10 Studiu introductiv in vol.: Legislatia ecleziastica privind familia romédneasca din Transilvania in
a doua jumadtate a sec. al XIX-lea, editie de texte, studiu introductiv si note de: loan Bolovan, Diana
Covaci, Daniela Detesan, Marius Eppel, Crinela Elena Holom, Cluj-Napoca, Academia Romana, Centrul
de Studii Transilvane, 2009, p. 22.
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Legislatia a fost mult mai complexa 1n Transilvania, datoritd ambitiei autoritatilor laice
de a Incerca o armonizare a legislatiei tinAnd cont de raportul laic/ecleziastic sau civil/militar,
mai ales dupa introducerea Codului civil general austriac si in Ungaria si Transilvania in
cursul anului 1853'".

In spatiul transilvan au fost mentionate la acest capitol Rescriptul regesc/Decretul aulic
nr. 5.587 din 28 august 1845, Instructiunea despre casatorii nr. 425 din anul 1854 si legile
militare din 1852.

Ulterior, dupa 1867, statul dualist a reglementat chestiunile matrimoniale in cursul
anului 1868 prin urmatoarele legi: legea LIII despre religiile recepte, legea XLVIIl/despre
procesele divortiale la casatoriile mixte si legea LIV/in privinta regulamentului de procedura
civila',

La nivelul mitropoliei de la Sibiu pentru cunoasterea si aplicarea mentionatei legislatii
au fost emise Regulamentele pentru procedura judecatoreasca in cauzele matrimoniale din:
1879, 1880, 1895, 1900, 1912. Totul a culminat cu punerea in aplicare a legilor politico-
bisericesti 31, 32 si 33 din 1894/1895, care reglementau casatoria si divortul civil. In acest
sens avem si Instructiunea mitropolitului ortodox Miron Romanul din 25 august 1895
referitoare la procedura care trebuia pusa in practicd in contextul noilor reforme politico-
bisericesti.

O legislatie, care a devenit tot mai stufoasa, a fost cea a legilor matrimoniale referitoare
la militari, accentul fiind pus pe varsta la care se puteau casatori barbatii, 20, respectiv 22 de
ani'?,

Pana cand au fost puse in practica legile nr. 31, 32 si 33 din 1894/1895, destul de multe
procese de divort au impus si chestionarea unor martori, in cadrul asa-numitelor protocoale,
motiv pentru care depozitiile partilor implicate au avut nevoie si de alte dovezi: avize
doftoresti/adeverinte medicale, atestate de buna purtare/adeverinte din partea dregatoriei
comunale, edicte aparute in ,,Telegraful Roman” prin care cei pribegi erau convocati sa se
prezinte intr-un anumit interval de timp in fata scaunului de judecata al protopopiatului.

Modernizarea societatii a dus la uniformizarea legislatiei matrimoniale. Pana in
1894/1895, Biserica a fost instituitd legal sd controleze si sa rezolve aproape 1n exclusivitate
problemele legate de: nastere, casatorie ori decesul unei persoane. Treptat, din a doua
jumatate a sec. al XIX-lea, pe masura ce societatea s-a laicizat si statul s-a modernizat,
competentele bisericii au fost limitate in favoarea institutiilor specializate ale statului'®.

Statistica
In cazul de fata incercim si oferim o imagine de ansamblu, de fapt o introducere in

analiza unui numar de peste 300 de procese de divort pronuntate in intervalul 1865-1918 in
protopopiatele Sibiu I si II si din 1883 intr-un singur protopopiat al Sibiului'®. Oficial, din

" Ibidem, p. 23.

12 Ibidem, p. 52.

B3 Ibidem, p. 25.

14 Ibidem, p. 25, 102-103.

15 Protopopiatul Sibiu I/parohii componente: Amnas, Cacova/Fantanele, Cristian, Gales, Gura
Raului, Gusterita, Poplaca, Rusciori, Sacel, Saliste, Sibiel, Sibiu-cetate, Sibiu suburbiul inferior si
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1883, protopopiatul Sibiului avea 29 de parohii iar populatia a variat de la 26.332/1883,
28.498/1900, 31.764/1914, 32.11/1915 i 31.912/1918'6.

Datele referitoare la casatoriile din arhiepiscopia Sibiului incep constant doar din anii
’80 ai secolului al XIX-lea. Numarul total de casatorii din Arhiepiscopia Sibiului a variat
astfel: 5.488 in 1877, 5.320 in 1887, 5.575 in 1893, 5.509/1900, 7.080/1910, 5.122/1914,
1.679/1915, iar in protopopiatul Sibiu sunt si mai putine: 196 in Pp. Sibiu I si 235 in Pp. Sibiu
11/1877, 230/1883, 177/1890, 179/1898, 220/1903 si 320/1910"7.

Tot pentru aceeasi perioada avem si date disparate despre casatoriile mixte la nivelul
arhiepiscopiei: 462/1879, 148/1895, 446/1901, 750/1914 si 187/1917, iar la nivelul
protopopiatului:11/1895, 22/1900, 56/1910'%.

Cat au durat casatoriile care s-au terminat cu un divort in Pp. Sibiu: cel mai mult 25 de
ani/1842-1867 si cel mai putin, cateva zile.

Pentru ca un divort devenea realitate doar dupad ce Consistoriul Arhidiecezan de la
Sibiu, ca for de a doua instanta dadea acelasi aviz ca si oficiul protopopiatului, este interesant
sa vedem din datele furnizate cate procese matrimoniale inaintate au primit avizul: 1882/74
din 110, 1883/89 din 125, 1884/83 din 112, 1885/100 din 205, 1886/76 din 129, 1887/111
din 132, 1888/98 din 135, 1889/103 din 135, 1890/132 din 166, 1891/118 din 150, 1892/130
din 154, 1893/143 din 190, 1894/128 din 157, 1895/351, 1897/1, 1898/2, 1899/17, 1900/27
din 36, 1901/36, 1902/62 din 126, 1903/60 din 123, 1904/94, 1905/86, 1906/130, 1907/94,
1908/348, 1909/311, 1910/422, 1913/337, 1914/71 din 230, 1915/91, 1916/69, 1917/69,
1918/92.

Pentru protopopiatul Sibiu datele sunt iardsi mai putine: 20/1883, 17/1884, 7/1886,
9/1887, 13/1888, 3/1889, 2/1890, 10/1891, 8/1892, 17/1900"°.

In ceea ce priveste Arhiva Arhiepiscopiei Sibiului au fost gisite urmatoarele referinte:
in 1875 sunt mentionate 25 de procese de divort (sase in Pp. Sibiu I si 19 in Pp. Sibiu II). In
1876, sase perechi au platit taxa de revizuire a proceselor matrimoniale; In 1876 au fost 11
cazuri, din care trei nu au fost acceptate de Consistoriul Arhidiecezan si o pereche s-a
impacat. Tot pentru anul 1876 o altd statisticdi mentioneaza 24 cazuri, din care au fost
respinse cinci si are loc si o Impacare. La nivelul arhidiecezei sunt mentionate intre sinoadele
anilor 1877-1878, 118 cazuri de divort, din care in Pp. Sibiu, 22, in 1879 au intrat banii

superior/cartierul iosefin, Jina, Tilisca, Turnisor, Vale. Populatie 1882 - 23.010 locuitori. Protopopiatul
Sibiu II: Avrig, Boita, Bungard, Cornetel, Mohu, Nucet, Porcesti, Rasinari, Rau-Sadului, Rosia, Rusi,
Sadu, Sacadate, Sebesul de Sus si de Jos, Slimnic, Selimber, Sura Mare, Talmacel, Veseud, Vurper.
Populatie 1882 — 25.263, Eusebiu Rosca, Lexiconul comunelor bisericesti din Arhidieceza Greco-
Ortodoxd Romana a Transilvaniei pentru trebuintele oficiale, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane,
1894, p. 74.

16 Apud, Calendariu bunului crestin pe anii de la Christos 1880-1918, intocmit dupd gradurile si
clima Ungariei, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane; Protocoalele Sinoadelor Archidiecesei Greco-
Orientale Romdne din Transilvania tinute in anii 1871-1918, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane,
1883-1918.

17 Protocoalele Sinoadelor Archidiecesei Greco-Orientale Romdne din Transilvania tinute in anii
1871-1918, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, 1883-1918.

18 Ibidem.

19 Ibidem.
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pentru trei procese de divort si sunt consemnate in total 23 de cazuri de divort, din care cinci
erau de derulare, in 1883 din 125 de cazuri erau 19 iar in 18835, sase procese de divort®’.

Unul din motivele pentru care sunt doua statistici pentru acelasi an, se poate explica si
prin faptul ca unele date acopera doar prima parte a anului, iar a doua este cea finala, la fel,
dupa cum se poate observa, nu toate procesele matrimoniale se termina cu un divort.

in Sinodul din 1881 se face observatia ca desi in mediul ortodox al Transilvaniei sunt
doar 144 de divorturi, se considera necesar sprijinul autoritatilor politice, care lasau de dorit
asupra mentinerii disciplinei si a moralitatii in viata familiala®'.

Situatia divorturilor a fost direct corelatd cu cresterea numarului concubinajelor, motiv
pentru care mai ales incepand cu sinodul din 1886 referintele la divorturi si concubinaje sunt
comune, astfel in sinodul din 1884 a fost mentionat numarul mare de procese de divort din
protopopiatul Sibiu pentru anul 1883, 20.

Numarul mare de concubinaje a fost atribuit unui numar mare de factori: spiritul fals
liberal, departarea de biserica, educatia putind din casa parinteascd, Inlesnirea comunicatiei,
serviciul militar, saracia. Interventia la forurile civile nu a avut niciun rezultat.

Cele mai multe au fost mentionate in protopopiatele: Bran, Brasov si Sibiu si se vor
mentine in ultimii ani ai secolului al XIX-lea, dar si in primul deceniu din cel urmdtor. in
1897 erau peste 100 si in protopopiatul Sibiu, in 1902 se aratd ca numarul lor a crescut de la
4.581 1n 1900 la 4.909 in 1901, iar la o noud interventie la autoritati s-a raspuns ca de vina
sunt taxele stolare cerute de preoti la cununii.

La sinodul din 1903, i s-a cerut preotilor sa rezolve aceasta problema, inclusiv prin
chemarea vinovatilor in fata comitetelor parohiale.

Din nou, in 1907 s-a stabilit ca pentru eliminarea lor ar fi fost nevoie de interventia
statului, dar ca urmare a lipsei lui de reactie, solutia nu putea fi decat una interna, la nivelul
protopopiatelor si a conferintelor preotesti. Pana in 1914 au ramas numeroase, ultima cifra
data de Sinodul din 1912, pentru anul 1911, fiind de 5.1622.

20 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, III, 42, 1877, nr. 96/1875, III, 1876, Consemnarea divorturilor
intrate de la Sinodul Arhidiecezan pe anul 1876, 111, 998/1877 B, Consemnarea proceselor divortiale pe
anul 1876, III, 141, 1878, Consemnarea proceselor de divort intre sinoadele anilor 1877-1878, 111, 456,
1879, Conspectul despre procesele divortiale intrate in Consistoriul Arhidiecesan pe anul 1879 din
protopopiatele Sibiu, Conspectul despre procesele matrimoniale de la scaunul Pp. Sibiu II in intervalul 1
ianuarie - 30 iunie 1883. Procesele de divort din Pp. Sibiu din data de 3 iulie 1884: 11 procese de divort,
din care unul era in derulare si altul a fost sistat, 1884: 112 cazuri de divort in arhidieceza, 83 s-au
terminat cu divort iar in Pp. Sibiu au fost 17 cazuri de divort, III, 1884, Conspectul despre procesele
divortiale pertractate si decise in C.A. in decursul anului 1883, Procese de divort din pp. Sibiu la data de 1
iulie 1885.

21 Protocolul Sinodului Archidiecesei Greco-Orientale Romdne din Transilvania tinut in anul 1881,
Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, p. 147.

22 Protocolul Sinodului Ordinar al Arhidiecezei Greco-Orientale din Transilvania finut in anul
1884, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, p. 166; Protocolul Sinodului Ordinar al Arhidiecezei
Greco-Orientale din Transilvania tinut in anul 1886, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, p. 103;
Protocolul Sinodului Ordinar al Arhidiecezei Greco-Orientale din Transilvania tinut in anul 1889, Sibiu,
Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, p. 104; Protocolul Sinodului Ordinar al Arhidiecezei Greco-Orientale
din Transilvania tinut in anul 1896, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, p. 87; Protocolul Sinodului
Ordinar al Arhidiecezei Greco-Orientale din Transilvania tinut in anul 1897, Sibiu, Tiparul Tipografiei
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Un alt aspect interesant furnizat de Protocoalele sinoadelor a fost cea a motivatiei
proceselor de divort, existdnd un interval cronologic, in care aceasta ne este detaliata: 1887:
adulterul/60, ura nedumerita/30, pribegia/25, sila la casatorie/10, din alte motive/7; 1888:
adulteriul/48, ura neinvingibild/23, pribegia/l7, sila la casatorie/6, epilepsia/2, bigamia/l,
impotenta/1, alte motive/37; 1889: adulterul/46, ura neinvingibila/36, pribegia/33, sila la
casatorie/19, impotenta/1; Dupa 1890: adulteriul/48, ura nedumeritda/43, pribegia/26, sila la
casatorie/21, impotenta/10; 1891: adulterul/41, ura nedumeritd/36, pribegia/16, sila la
casatorie/10, impotenta absolutd/3, impotenta relativd/4, concubinaje, urd etc./30; 1892:
adulterul/58, ura neinvinsd/39, pribegia/17, sila la casatorie/8, impotenta/3, gubavia/1?*,
bigamia/l, clandestinatate/2, monahism/1; 1893: adulterul/90, ura nedumeritd/43,
pribegia/22, sila la casatorie/11, impotenta absolutd si relativa/8, inselare la persoand/l,
epilepsia/2, clandestinatate/1; 1895: adulterul/170, ura nedumeritd/98, pribegia/37, sila la
casatorie/23, impotenta/10, epilepsia/1%.

Se observa foarte clar faptul cd aceste motive de divort sunt intdlnite si In cazul
Protopopiatului Sibiu, asa cum sunt ele mentionate in unele statistici din arhiva consistoriului:
1876: maltratare, adulter, urd/lipsa de motive, sild, intre sinoadele anilor 1877-1878, cele mai
intalnite motive fiind: adulter, maltratare, sila la casatorie, pribegie, maltratarea onoarei
femeiesti, urd din cauza unor morburi (sifilis, epilepsie), betie sau risipirea averii, 1879: ura
nedumeritd, maltratare, sild la casatorie?.

In continuare am considerat necesara impirtirea motivatiilor legate de divort in cinci
categorii, avand ca si criteriu principala acuzatie stabilitd in cadrul procesului de divort,
plecand de la cele mai putin uzitate — pribegia, motivatiile medicale, sila de casatorie si
ajungand la cele mai numeroase — adulter si ura nedumerita.

Pribegia. Din documentele de arhiva aflam in primul rand faptul ca daca ne referim la
articolul 120 din ,,Regulamentul pentru procedura judecatoreasca in cauze matrimoniale” era

Arhidiecezane, p. 115; Protocolul Sinodului Ordinar al Arhidiecezei Greco-Orientale din Transilvania
tinut in anul 1902, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, p. 73; Protocolul Sinodului Ordinar al
Arhidiecezei Greco-Orientale din Transilvania tinut in anul 1903, Sibiu, Tiparul Tipografiei
Arhidiecezane, p. 112; Protocolul Sinodului Ordinar al Arhidiecezei Greco-Orientale din Transilvania
tinut in anul 1907, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, p. 103; Protocolul Sinodului Ordinar al
Arhidiecezei Greco-Orientale din Transilvania tinut in anul 1908, Sibiu, Tiparul Tipografiei
Arhidiecezane, p. 100; Protocolul Sinodului Ordinar al Arhidiecezei Greco-Orientale din Transilvania
tinut in anul 1912, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, p. 88.

23 Termenul de gubdvie a fost folosit inclusiv in secolul al XIX-lea pentru a desemna o persoani
afectata de o slabiciune generald, in mod particular de sifilis si mai rar de lepra,
https://dexonline.ro/definitie/gub%C4%83vie, accesat in data de 25 ianuarie 2022.

2 Protocoalele Sinoadelor Ordinare ale Arhidiecezei Greco-Orientale din Transilvania tinute in
anii 1887-1895, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, 1887, p. 130; 1888, p. 102; 1889, p. 85; 1890, p.
125; 1891, p. 98; 1892, p. 96; 1893, p. 112; 1895, p. 90.

25 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, III, 42, 1877, nr. 96/1875, 11, 1876, Consemnarea divorturilor
intrate de la Sinodul Arhidiecezan pe anul 1876, III, 998/1877 B, Consemnarea proceselor divortiale pe
anul 1876, III, 141, 1878, Consemnarea proceselor de divort intre sinoadele anilor 1877-1878, IlI, 456,
1879, Conspectul despre procesele divortiale intrate in Consistoriul Arhidiecezan pe anul 1879 din
protopopiatele Sibiu, Conspectul despre procesele matrimoniale de la scaunul pp. Sibiu II in intervalul 1
ianuarie - 30 iunie 1883.
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nevoie de 4/5 ani de absenta de la domiciliu pentru a putea declansa procesul de divort, ceea
ce mai ales in cazul familiilor sdrace nu era intotdeauna o solutie usor de acceptat.

Asa a fost si cazul Anei Marin din Vurper, casatorita cu Toma Aldea in 1883 si care
fusese parasita dupa un an. Din diverse motive, singure sau apeland la alt membru al familiei,
de obicei tatdl, se cere reducerea acestui termen pentru aducerea sotului la proces si
pronuntarea divortului. La fel, Eva Dafin din Mohucere a cerut divortul de sotul ei, care
plecase de patru ani si nu stia nimic de el*°.

Ana loan cere, prin tatal ei, ca termenul de asteptare pentru despartirea de sotul ei
pribegit, Elie Bunea, sd se reduca la sase luni, intermediarul la Consistoriul Arhidiecezan
fiind protopopul Moise Lazar. Maria Hania din Slimnic, parasita de trei ani si cu un copil
mic, de sotul ei, Nicolae Isdraild, cere si ea aducerea la proces a acestuia®’.

Desi mai rare, dar sunt si sotii care si-au parasit sotii pentru o perioadd mare de timp,
cum a fost cazul sotiei lui loan Caratus din Toparcea, loana Ilea. Sotul trimite cei 6 florini
pentru publicarea edictului in ,,Telegraful Roman”, deoarece fusese parasit de sapte ani.
Avem pentru cele mai multe cazuri din aceastd categorie doud formulari: in cazul unei
perioade mai lungi de timp, inclusiv trecerea granitei In Romania discutam de pribegie,
accidental sau nu, iar in rest de parasirea domiciliului de catre unul din soti’®.

Astfel, o asemenea actiune putea avea si alte repercusiuni decat urmarile actului in sine.
Casatorit In 1890 cu Maria Halmagiu, invatatorul Ioan Soldea din Boita doreste divortul din
cauza parasirii lui de catre sotie. Autoritatile i-au cerut sa se multumeasca doar cu divortul
civil, dar el a promis ci este de datoria lui sd se conformeze canoanelor BOR, are insd o
nemultumire, nu este de acord cu taxele de proces, motiv pentru care ameninta ca in viitor va
incheia doar o casatorie civila.

Problema in sine si plangerile pe aceeasi temd au dus la circulara Consistoriului
arhidiecezan din 1885 adresatd tuturor protopopiatelor, prin care se renunta la taxele de
revisiune pentru procesele de divort, desi acestea sustineau administratia arhidiecezana, insa
totul urma s fie adeverit prin adeverinte de la autoritatile politice. in cazul prezentat mai sus
raspunsul a fost similar, Consistoriul Arhidiecezan a fost de acord cu reducerea, dar nu cu
anularea lor decét in cazul celor foarte saraci®’.

Un divort neanuntat la timp putea sa puna sub semnul intrebarii o noua nunta. Serb
Tichindelean si Maria Naita din Rasinari au respectat tot tipicul bisericesc pentru o noud
cununie religioasa, respectiv cele trei strigari in biserica, desi parohul losif Goga nu primise
actele divortului civil al viitorului sot. Acesta si-a parasit sotia, pe Opreana Dragomir si a
primit divortul de la toate cele trei instante: Tribunalul din Sibiu, Tabla regeasca din Clyj si
Curia din Budapesta in 1903. Oficial perechea nu se putea casatori, dar din adresa lor cétre

26 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I1I, 51/1884, I1I, 511/1882.

27 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 294/1881, I11, 408/1882.

28 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 400/1885.

29 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, III, 337/1899, taxele de revisiune reprezintd plata pentru
redeschiderea cazului de divort In urmatoarele situatii: una sau ambele parti nu erau de acord nu neaparat
cu divortul, cat mai ales cu penalitétile impuse, de obicei plata cheltuielilor de judecatd sau a canoanelor,
respectiv verdictul Consistoriului Arhidiecezan de la Sibiu a fost altul decat cel dat de scaunul de judecata
al protopopiatului.
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Consistoriu reiese ca au facut toate pregatirile de nunta si nu i pot trimite acasa pe invitati, la
care sunt adaugate amenintri cu trecerea la greco-catolici. Atat preotul mentionat, cat si
protopopul cer o simplificare a procedurii la nivel de mitropolie pentru ca toate actele sa
circule la timp Intre autoritatile civile si cele bisericesti*®.

Pentru cei mai multi dintre cei care au divortat pe motivul bejeniei, Roménia a fost un
spatiu al salvarii, motiv de fuga spre un spatiu considerat sigur. Bucur Dragomir, originar din
Romania se casatoreste cu Stana losif Cazan din Rasinari, fuge dupa doua luni inapoi, dar nu
inainte de a face praf zestrea sotiei, care se plange in 1874 ca nu are bani nici pentru initierea
divortului®'.

Situatia clasica este cea a sotilor care nu dau niciun semn de viata, in ciuda edictelor
publicate 1n paginile ,,Telegrafului Roman”. Anghel Chidu din Porcesti si-a parasit sotia de
sapte ani si nu se stie unde este. Divortul a fost acordat pe baza pribegiei si este oprit de la alta
casatorie pe timp nedeterminat, urmand s plateasca si cheltuielile de judecata. Casatoria
avusese loc In 1869, iar Consistoriul Arhidiecezan a acceptat divortul, ca for de a Il-a
instantd2.

Uneori pribegia nu este ceea ce pare, astfel Nicolae Bucsia, casatorit din 1875 cu Maria
Gavrila din Mohu, pleaca pentru un an in Romania dupa castig, dar perioada razboiului de
independenta cu turcii nu este propice, atacat de hoti ajunge intr-un spital pentru sapte luni.
Ulterior a fost dat n judecata de catre fostul lui stdpan, un negustor evreu pentru caii si banii
pierduti, motiv pentru care a mai stat doi ani ascuns de autoritati. Desi insistd in procesul-
verbal/protocolul luat de preot ca a plecat cu un pasaport in reguld, timpul 1-a facut sd accepte
divortul, pentru a se putea recasatori. Doreste sa scape de canonul primit ca parte vinovata,
respectiv, plata a 40 de florini pentru Fondul bisericilor sarace®>.

Sunt putine situatiile in care sotia este acceptata de sot ca sa plece impreuna la lucru in
Vechiul Regat. Plecata cu sotul, ca ,,sd ne hranim in Turcia”, Ana Miclausiu din Saliste a fost
parasita dupa doi ani, dupa ce a ramas si fara avere, dar procesul de divort care a avut loc la
Botosani in 1868 nu a fost considerat valid in Transilvania, totul urméand sa fie reluat in
cadrul Protopopiatului Sibiu**.

Care a fost comportamentul sotiilor parasite ? Raspunsul este diferit in functie de caz.
Multe sotii asteaptd zadarnic un semn de viata si intoarcerea sotului, asa a facut si loana
Doicanu din Sebesul de Jos. Divortul a fost impus nu numai de pribegia sotului, plecat de opt
ani, dar si de faptul ca dupa o viata exemplara intre 1857-1863 a avut un copil nelegitim,
conform atestatului de moralitate dat de judele Toma Roman din localitate®.

Maria Aleman Steflea din Saliste, casatorita din 1857 cu loan Pitiriche fusese parasita
de 18 ani, cu trei copiii si 0 mama in varsta aflata in grija. Divortul a fost dat in 1874, dar intre
timp toti cei trei copiii muriserd, iar viitorul sot a platit taxele de timbre*.

30 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 283/1903.
31 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 110/1874.
32 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 11, 43/1880.

33 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I, 185/1879.
34 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 228/1869.
35 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 457/1866.
36 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I1I, 207/1875.
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Elena Hara din Séliste nu a reusit sa se sustind material in lipsa sotului, cu toate acestea
divortul este dat la 12 ani dupa casatoria incheiatd in 1853. A ramas foarte sdraca, munceste
de pe o zi pe alta, dar a reusit sa plateasca edictul din ,, Telegraful Roman” desi sotul nu a
revenit®’.

Fuga in Roméania a Iui Dumitru Popa din Saliste la 18 zile dupa casatoria din 1864 nu
putea fi decit un semn clar de neacceptare a acesteia®.

Concubinajul a fost pentru multe din sotiile parasite o modalitate de viata, desi contrara
normelor morale ale comunitétii si ale bisericii. Paraschiva Muntean din Rasinari nu mai traia
din 1868 cu sotul, care pribegise, oficial in Roménia, ca servitor. In acelasi timp sotia a trait
cu un alt barbat si avea cinci copiii nelegitimi, motiv pentru care divortul a fost acordat nu
numai pentru pribegia sotului, dar si pentru adulterul sotiei*”.

Maria Nanu din Saliste, dupa casatoria din 1860 a fost parasitd de sot de opt ani si a
ajuns sd munceasca cu mainile in timp ce in sat se zvonea ca sotul era recasdtorit in
Basarabia. Situatia ei ajunsese precard, cele doua fiice au murit, avea 160 de florini datorie si
imprumutase bani pentru inmormantare. Marea ei teama a fost aceea ca orice sperantd de
reintoarcere a sotului va fi anulatd dupa decesul parintilor lui®.

Uneori pribegia ascunde teama de neacceptare din partea partenerului, prin ascunderea
unor defecte fizice, astfel fiind ,,schilav de sele si neputincios” Bucur Cornea din Poiana a
pribegit dupa casatorie opt ani, pand la pronuntarea divortului in 1866

Un caz interesant a fost si cel al Mariei Petru Rosca din Saliste, casatorita in 1851 cu
Demetriu Oprisiu Valcu. Ulterior a fost parasita cu necredinta timp de 11 ani, de aceea ea
cere divortul in 1864 si nu are prea mult timp la dispozitie, avea sansa refacerii vietii alaturi
de un vaduv cu copiii, dar care, avand si alte oferte nu putea astepta un an. Protopopul i cere
mitropolitului Saguna sa arate intelegere pentru situatie, ceea ce se si intampla, dar sotul s-a
intors si dupd ce au fost confruntati, au hotdrat sa locuiasca impreuna*>.

Desi mai rare, sunt si sotii care si-au parasit sotii pentru o perioada mare de timp, cazul
sotiei lui loan Caratus din Toparcea, loana Ilea. Sotul trimite cei 6 florini pentru publicarea
edictului 1n ,, Telegraful Roman”, deoarece fusese parasit de sapte ani. Avem pentru cele mai
multe cazuri din aceasta categorie doua formulari: in cazul unei perioade mai lungi de timp,
inclusiv trecerea granitei Tn Romania discutdm de pribegie, accidental sau nu, iar in rest de
pérasirea domiciliului de catre unul din soti**.

Oprea Steflea Bucsianu din Saliste a fost parasit de Ana Oprea Hasieganu, dupa
casatoria din 1865, in 1874 era in Romania, iar doud acte oficiale — adeverinta oficiului
comunal din Saliste/1876 si Protocolul de cercetare de la Consulatul Austro-Ungar/1877 — au
demonstrat adulterul sotiei iIn Romania**.

37 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 117/1870.

38 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 344/1870.

39 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 186/1875.

40 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 67, 1.025/1868.
41 Athiva Arhiepiscopiei Sibiu, 11, 12/1866.

42 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I11, 47/1865.

43 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu,III, 400/1885.

4 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 449/1879.
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Sunt si situatii in care cei care platesc taxele de judecata sunt parintii sotiei pribegite,
cazul Anei Muntiu din Raginari; dupa casatoria din 1869, dupa cinci ani si-a parasit sotul si a
plecat in Roméania, considerdndu-se ¢ sotia si-a demonstrat vinovatia prin neprezentare®.

Pribegia ascundea de multe ori neacceptarea sotului, astfel Ana Lazar din Mohu, dupa
casatoria din 1881 a trait sase luni de certuri cu sotul ei, Sava Pop, desi oficiul parohial a
incercat sa 1i impace. Tatdl sotiei a recunoscut cd ea a ales pribegia si din ura fatd de sot. La
Consistoriul arhidiecezan, initial divortul nu a fost recunoscut pentru ca in timpul procesului
sotul a declarat ¢d o va primi inapoi*®.

La fel ca si In cazul sotilor pribegi, nici sotiile pribege nu au voie sa se recasatoreasca,
platesc cheltuielile de judecata, iar dupa indreptarea morala se puteau recasatori.

Problemele medicale au constituit si ele un motiv singular pentru deschiderea unui
proces de divort. Cea mai cunoscutd cauzd a fost asociatd cu alcoolismul si urmarile lui.
Lazar Moldoveanu din Maierii Sibiului a fost acuzat nu numai de betie, dar si de risipirea
averii. Atestatul de buna purtare dat de preot si trei credinciosi prezintd urmarea dramaticéd a
alcoolismului. Un aspect care a influentat verdictul a fost si faptul ca sotul, spre deosebire de
sotie, nu se ducea la biserica cu anul. Nici aducerea sotului in fata scaunului protopopesc al
Sibiului nu a avut niciun rezultat*’.

Si in cazul lui loan Mohanu din Poplaca, divortul acordat in 1866 a fost motivat de
patima betiei, conform certificatului medical eliberat de Spitalul losefin din Sibiu, unde fusese
internat. Alcoolismul declansat la 10 ani dupa casatoria din 1844 a dus la crize atat de
puternice incét cei din jur nu au gasit alta solutie decat punerea in lanturi®®.

Tot din cauza alcoolismului, sotia alege, mai ales in numele copiilor, sa obtind
inapoierea zestrei, pentru ca sotul s nu mai poatd vinde nimic din ceea ce mai ramasese, asa
cum a fost cazul perechii Paraschiva Dimitrie Miclausanu din Tilisca si loan Greavu din
Saligte™.

Faptul ca era si alcoolic reprezenta pentru sot o condamnare sigur din partea viitorilor
socrii. Ioan Dicu din Sacel, dar originar din Roméania, a lichidat o parte din averea sotiei,
aceasta avand asupra ei 0 adeverinta locala, care demonstra greutatile materiale™.

Daca sotia era alcoolica, subiectul devenea unul delicat, intalnit mult mai rar, dar
invocat ca motiv de divort. Ana loan Manea din Séliste, casatorita din 1859, nu a putut trece
peste aceastd patima, desi s-a Incercat indreptarea ei in fata preotului si a protopopului. Odata
considerata befiva notorie, la divortul din 1873 este opritd de la alta casatorie®'.

Cand de la betie se ajunge la delirium tremens, diagnostic confirmat de un atestat
medical si la acuzatia de risipire a averii, sotia nu mai avea sanse de a se impune 1n fata nici

45 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I1I, 169/1874.
46 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I11, 75/1884.

47 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 11, 198/1868.
48 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 1T, 89/1863.

49 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 71/1867.

30 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 539/1868.
3! Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 1.060/1873.
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unei investigatii cu martori, iar la divort, platea si cheltuielile de judecata ale sotului, cum a
fost cazul Mariei Aleman Rosca din Raginari®.

Paraschiva Manoliu din Tilisca se casatorise cu Andrei Ruja din aceeasi localitate in
1848, iar peste 20 de ani divortul a fost acordat datorita alcoolismului sotiei, acuzata de
,patima betiei In gradul suprem”. Desi a mai promis indreptare in fata preotilor in 1865 si
1868, a recidivat atunci cand a cheltuit o parte din banii de locuinta. Si totusi cred ca motivul
sau momentul de la care a plecat totul a fost mentionat la sfarsitul procesului-verbal al
investigatiei, ,,interesant este ¢d alcoolismul a inceput imediat dupd nunta”3.

Un alt caz a fost cel al Sandei Nicoiu din Cornatel, care se casatoreste cu un vaduv cu
patru copiii, dar nu s-a ridicat la nivelul celor asteptate de catre acestia si 1si explica esecul in
casatorie partial din vina sotului, care nu a oferit niciun sprijin. La dezbaterea divortului a fost
mentionat si alcoolismul sotiel, ca ,,baza urii neinvinse asupra inctei/partea vinovatd, care a
ruinat economia casei”™*.

Bolile psihice sunt in general rapid expediate in cadrul dezbaterilor scaunului de
judecata al protopopiatului. Nu se doreste aprofundarea subiectului, iar daca cel afectat are si
un tutore, procesul poate sa aiba loc.

Ana Cristin din Saliste este amintitd cu o afectiune psihica, pentru care a fost
mentionata internarea din decembrie 1879 de la Institutul alienatilor din Sibiu, dar fara nicio
urmare pozitiva. Cei trei copiii au ramas in grija tatdlui, care doreste divortul, dar se
angajeaza sa 1si sustind si sotia pana la sfarsitul vietii. Curatorul sotiei fiind de acord, divortul
a fost pronuntat in 1880,

Sunt si cazuri extreme care au pus comunitatea intr-o situatie deosebita si la care
aceasta raspunde printr-un imobilism evident. Asa a fost si cazul divortului dintre George
Mocanu si Maria Ghibu, care il avea ca tutore pe Stan Hentia din Saliste. Dupa o viata
frumoasa si mai multi copiii, din care mai traiau doua fete, in 1856 sotia s-a Imbolnavit brusc
si nu si-a mai revenit. Sotul cere divortul, dar promite sa aiba grija de fosta sotie si de copii.
Din cele doua atestate, unul eliberat de oficiul parohial si al doilea de autoritatile comunale,
reiese si o altd fatetd a problemei, sotia Iui George Mocanu nu a fost cu mintea atat de
smintita incat sa stea 10 ani 1n lanturi, fara sa se stie daca a mai avut momente de revenire. La
divortul din 1869, un tutore a primit in numele ei 1/3 din averea comuna>®.

Alte motive pentru divort pe motive medicale au fost: epilepsia, faptul ca unul din soti
emana un ,,miros greu nesuferibil din gurd, nas si corp nevindecabil” sau era banuit de sifilis.
Divorturile in urma impotentei sotului s-au bazat fie pe un atestat medical sau pe declaratiile
sotiei. Astfel loana Popa si Toma Popentiu din Avrig, casatoriti din 1868 se confruntd cu
aceastd problema a sotului din 1876. Sotia a avut rabdare destul de mare si a incercat de doua

52 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I1I, 319/1884, cele mai des intAlnite manifestdri pentru delirium
tremenssunt: delirul, tremurul nervos al fetei si al membrelor, halucinatii, https://dexonline.ro/
definitie/delirium+tremens, accesat in data de 25 ianuarie 2022.

33 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 11, 1.170/1868.

54 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I11, 628/1869.

35 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 209/1880.

36 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 153/1869.
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ori, fara ,,ca el sd pota deveni in stare de a corespunde datorintelor conjugale”. Exista insa o
portitd, la fel ca in cazul altor afectiuni, recdsatorirea era posibild daca aspectul era remediat®’.

Nici situatia opusa nu putea salva o casatorie, loachim Popa din Porcesti a fost acuzat
de sotia sa de ,,prepotenta sotului, prea deasa impreunare trupeasca”, iar sotia s-a dovedit
,heharnicd de a corespunde datorintelor Tmpreundrii si expusd maltratdrii din partea
inctului/sotului”. Baza divortului a fost datd de trei adeverinte medicale: ale moasei
comunale, ale medicului din Boita si ale unui medic din Sibiu*®.

A acorda un divort pe motivul impotentei sotiei nu poate ridica semne de intrebare
decat cu referire la formulare. Ana Borcea din Cornetel aduce doua certificate medicale, care
declarau ca doar cu ,,periclitarea sanatatii poate avea relatii cu sotul ei” si la divortul din 1885
1 s-a interzis altd casatorie. Peste cativa ani, In 1889 trimite la Consistoriul arhidiecezan un
testimoniu medical/adeverintd medicald, semnat/a de medicul Institutului teologic din Sibiu,
loan Moga, in care se ardta ca dupa cinci ani de abstinentd este ,,pe deplin sdndtoasa si
capabila sa se recasitoreasca”. Intr-o altd cerere din 1889 sustine ci la data primei casatorii
avea 16 ani, iar sotul era ,,prea potent”, dar dorea sa se recasatoreasca, mai ales ca traia cu un
barbat de un an de zile, ceea ce Consistoriul arhidiecezan accepta®’.

Motivele medicale false au sustinut pana la urma necesitatea sau dorinta uneia dintre
parti de a divorta. loan Nitoiu din Selimber si Ana Marpozan din Avrig la un an de la
casatorie, cer divortul in 1878. Conform Protocolului de investigatie, sotia suferea dinainte de
nunta de slabiciunea slobozirii udului in asternut/incontinenta urinara. Peste un numar de ani,
in 1885, fosta sotie cere sa fie admisa la o noua casatorie, deoarece a nascut o fata si fierarul
doreste sa Incheie o casatorie cu ea. Mai mult, adauga un atestat medical de la doctorul loan
Moga, care arata ca toate dovezile aduse la prima investigatie din 1878 au fost neadevarate si
rautacioase®.

Pentru Ioan Roman si Ioan Opincar din Talmacel, cdsatoria din 1859 a fost desfiintata
pe baza epilepsiei sotului®'.

Cazurile in care sila la casatorie a fost consideratd principalul motiv au un numitor
comun, acceptarea mariajului s-a facut la presiunea familiei, care s-a manifestat mai ales prin:
bataie, alungarea de la casa parinteascd sau amenintarea cu dezmostenirea. Saracia unei
familii numeroase era in mod evident o motivatie pentru acceptarea unui sot, ales tot de
familie, pentru care un singur criteriu era urmarit: starea materiald buna a candidatului. Asa a
fost si cazul Anei Maria Barb din Sacadate, casatorita din 1860 cu loan Burja. La divortul din
1867 s-a aflat ca sotia a cedat la presiunile mari ale mamei, vaduva cu sase copiii. Desi a fost
batutd de membrii familiei pentru a accepta situatia, nu a cedat, chiar daca preotii din
Glamboaca au Incercat sd o Impace. Interesante sunt si declaratiile unora din martorii
intrebati asupra situatiei: ,,daca s-ar pleca, s-ar Intelege sau lucrurile ar merge, daca ar renunta
la fantasiile ei”*.

57 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I11, 695/1876
8 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111,50/1882.
3 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 11, 462/1884.
0 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I11/5001881.
1 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, III, 375/1880.
2 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I11, 46/1868.
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Maria Manciu din Cornatel nu si-a acceptat sotul de dinainte de césatorie, repetandu-se
acelasi caz, cu amenintari cu bataia, de partea lui, sotul a avut un comportament reprobabil,
jignit de atitudinea sotiei. Cert este ca la divort, parintii fetei au fost obligati cu plata
cheltuielilor de judecata. Din investigatia cu martori aflam o serie de amanunte; rudele pe
linie feminina ale familiei implicate, de exemplu, matusa sotiei au fost de parere ca situatia ar
fi putut fi acceptata: ,,caci dupa cum aud au din ce trdi si au mai fost tineri, care la inceput nu
prea s-au invoit dar dupa aceea tot au fost bine”. Desi atunci cand s-au facut invoirile,
viitoarea sotie a fugit in surd plangadnd, mama ei a declarat ca: ,,noi parintii, crezand ca-i
facem fericirea, viitorul sot are o stare frumusica, avea din ce trai”®.

Nu sunt rare cazurile cand sotul declara ca a fost silit sa se casatoreasca, astfel, Vasile
Stroild din Talmacel s-a casatorit In 1882, ademenit de parinti, desi viitoarea sotie era
considerata ,.femeie habauca, incapabila de a presta in casatorie datorintele conjugale”. Pe
acest motiv sotul a pribegit in Romania timp de cinci ani, initial Consistoriul nu le-a acordat
divortul, ceea ce se intdmpla doar in 1891,

Un alt sot, care a declarat sila la casatorie a fost Vasile Cloaje din Boita, casatorit din
1882 cu Elena Bratilescu, drept urmare si-a maltratat sotia, conform unui certificat medical.
Urmeaza sapte ani de trai separat. De aceastd datd este interesanta rezolutia scaunului de
judecatd al Pp. Sibiu, care obligd parintii ambelor parti sa plateascd toate cheltuielile de
judecatd, deoarece ,,au silit la cununie preste libertatea fiilor lor si fara consultarea fireasca a
acestora”, o formulare, care noud ni se pare normald, dar la vremea respectiva cred ca a sunat
destul de ciudat®.

Implicatiile erau mult mai mari in cazul unei casatorii in cadrul elitei romanesti, cazul
Constantei Popovici-Barcianu din Résinari si a lui lacob Arsenie, din Gura-Raului, care
divorteaza la doi ani dupa incheierea casatoriei din 1862. Primul care intervine in procesul de
divort a fost sotul, care cere pedepsirea sotiei pe baza articolului 19 din Cartea pentru tinerii
casatoriti a mitropolitului Saguna. Conform celor dezbatute in cadrul protopopiatului Sibiu,
casatoria s-a terminat dupd patru luni de convietuire, desi neintelegerile au inceput imediat
dupa nunta. A reiesit cd sotia nu a avut niciun sentiment fata de sot, iar nunta a fost dorita de
bunicul sotiei, Daniile Popovici-Barcianu, miresa a fost astfel ,,moraliceste silita, dar au
considerat ca se va obisnui cu soartea, dacd va avea avere mare”.

Sotia, tanara incd, a socotit ca trebuie sa dea deplind ascultare parintilor si bunicului, s-a
imbolnavit si a venit inapoi acasa, la Rasinari, unde sotul nu a vizitat-o niciodata. Inclusiv
nasul de cununie, protopopul loan Hannia a depus eforturi de impacare dar in zadar, sotia
cerand dezlegarea totald®.

Adulterul, alaturi de ,,ura nedumerita”, reprezinta cel mai des intalnit motiv pentru
acordarea divortului. Am ales in continuare cazuri care au dus la extreme, reactia
sotului/sotiei, dar si a comunitatii, la fel de interesatd la eradicarea lor. Asa cum s-a mai

3 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 11T, 133/1890.
% Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I11, 40/1891.
5 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, III, 254/1885.
% Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111/1864.
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subliniat, protopopiatul Sibiu a avut mereu un numar mare de divorturi si peste 100 de cazuri
de concubinaje®’.

Casnicia lui Ioan Covata si a Mariei Banciu din Saliste nu a avut nicio baza, sotia a ales
sa trdiascd In continuare cu varul ei, si-a parasit domiciliul conjugal, fiind acuzata ca ar fi
furat Impreund cu amantul ei, 500 de florini. La investigatia cu martori, sotia a negat
veridicitatea martorilor, sustinand ca sunt din alte sate si au fost mituiti, singurul dornic sa-si
salveze casnicia, poate din onoare, este sotul, care declard cd nu crede in adulterul sotiei.
Interesanta aici este reactia autoritatilor locale, care au facut din aducerea acasa la Saliste a
sotiei, cu ,,prapure si chiote”, un spectacol pentru indreptarea celor vinovati, iar antistia
comunald din Vale a prins-o si a tinut-o o noapte inchisd la primarie. Astfel, casatoria
incheiatd in 1859 a fost desfiintata in 1868 iar sotia, ca parte vinovata se putea recasatori doar
dupa indreptare®®.

Uneori divortul este sfarsitul unei povesti de iubire ilicite, cazul Anei Mihaltianu din
Slimnic si a lui loachim Vacariu din Nucet. In 1859, Toachim Vicariu s-a casatorit cu fiica
Anei, o modalitate pentru ca aceasta sa Isi continue legatura, iar violul, motivul pentru ca fiica
el sa accepte casatoria. Conform investigatiei cu martori din 1868, sotia 1-a parasit ulterior
pentru un localnic cu care are doi copiii, motivul divortului fiind adulterul ambelor parti®.

La fel, Floarea Pavel si Nicolae Cabutiu din Avrig, casatoriti din 1860, au pornit pe
drumuri diferite, motivele principale fiind comportamentul violent si adulterul sotului. Desi
sotul a fost indemnat la indreptare 1n fata preotimii locale si a doi martori, nu a renuntat la
violentd, motiv pentru care sotia l-a parasit. Cu toate acestea, un timp, promisiunile sale au
avut efect, pentru refuzul de a se Intoarce acasa, sotia a fost cea pusa de doud ori in lanturi,
dar nu a renuntat la divortul declarat in 1866°.

Adulterul a fost acordat si in cazuri extreme. Stana Gotia din Gura Raului desi s-a
casatorit in 1858 cu Vasile Toma l-a parasit dupa opt luni si a trait In concubinaj cu Nicolae
Salisteanul, dar pentru ca a sugrumat-o pe sotia acestuia, a fost inchisa pentru 20 de ani la
Aiud, fiind acuzata cd a pus la cale omorul alaturi de amant. Sotul cere insa divortul pe un
motiv normal, pentru ¢i avea 0 mama in varsta’!.

Un alt caz singular a fost si cel al Anei Lupescu din Boita, casatoritd din 1845 cu
Nicolae Lupescu si care a avut o legaturd cu preotul Marcu Popoviciu din localitate. Sotul a
declarat cd nu a intervenit, deoarece pentru el casatoria era mai importantd. Punctul sau de
vedere nu a fost acelasi cu al comunittii, iar la investigatia cu martori, a reiesit, asa cum a
declarat Ana Lupescu in fata celor doi preoti din Boita, ca pacatul a fost savarsit si in timpul
canonic. Concluzia celor prezenti a fost aceea ca varsta celor vinovati ar fi trebuit sa fie un
obstacol in savarsirea adulterului. Preotul a fost suspendat, iar divortul a fost declarat in
186772

7 Protocolul Sinodului Ordinar al Arhidiecezei Greco-Orientale din Transilvania tinut in anul
1888, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, p. 104; Protocolul Sinodului Ordinar al Arhidiecezei
Greco-Orientale din Transilvania tinut in anul 1896, Sibiu, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, p. 115.
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Ura nedumerita a acoperit cel mai larg spectru al motivatiei pentru divort, cele mai
multe alcatuind un ansamblu de acuzatii: comportamentul violent al sotului, acuzatii legate de
zestre, certurile tot mai dese, interesele materiale, interventia parintilor.

Paraschiva Manciu si George Suciu din Sibiu, casatoriti in 1867, cer divortul. Conform
investigatiei cu martori a reiesit ca sotul a parasit-o de ,,uratul ei”. Pentru moasa Maria Popa
de la Poarta Turnului din Sibiu, cauza comportamentului sotiei era boala si anume epilepsia,
de aceea ea a adus ,,stropi de apa de la moara”, iar mama sotiei a chemat un preot pentru un
maslu. Sotul a declarat ulterior ca a refuzat sa apeleze la un preot pascalier din Poplaca. Unul
din motivele evidente ale divortului a fost cel legat de bani, motiv pentru care sotul a plecat
de acasa, si-a neglijat familia si copiii, din care unul a murit, fiind banuit si de adulter. Pentru
ca sotul a fost de confesiune greco-catolica si preotul greco-catolic loan Rus a incercat de
cinci ori o impacare, dar nu a reusit. Divortul a fost declarat in 18767,

Dramele din familie nu puteau salva o casnicie cu probleme, astfel Linda Pop din
Mohu s-a casatorit in 1883 cu llie Iuga tot de aici si timp de patru ani s-au certat si s-au
impacat. Dupa ce sotul a plecat in Romaénia, sotia 1-a parasit, dar conflictul dintre fratii ei si
cei ai sotului, a dus la decesul unuia dintre ei, iar divortul a fost unica solutie, exprimarea
folosita fiind din cauza ,,urei nedumerite a sotiei™”*.

in cazul lui Teodor Orza din Avrig, acesta se simte victima celor doud mame vitrege,
care l-au convins la casatoria cu Elena loan Cristea, care fusese trimisa de parinti cu caprele
la munte, in timp ce el avea serviciul in Résinari. Sotia a recunoscut ca singurul ei interes a
fost cel material, motiv pentru care nu a fost de acord cu divortul ™.

La fel ca si pentru Maria Balu din Fantanele, care a fost convinsa de bunicii ei de aici
sa accepte casatoria cu loan Modovanu din Cristian. Ultimul fusese si el convins de promisa
zestre de 1.400 de florini si pamanturi intr-o localitate din jur, Mag. Pentru acest lucru si-a
parasit iubita cu care parintii lui nu au fost de acord. Din momentul in care nu a primit
zestrea, si-a alungat sotia si ambii si-au cautat de lucru in alte localitati, el la un sas din
Cristian si ea la Cisnadie’®.

Pentru Ana Oprea Borcea si Dimitrie Arsenie din Saliste, divortul a fost motivat ca
fiind singura solutie pentru ,,oprirea prapadirii averii familiei”. Casatoria Incheiatd in 1852 a
dus la o viata casnica tihnita si sase copiii, ulterior sotul, care se ocupa cu comertul de vite in
Romania a avut mari pierderi din cauza hotilor si a iernilor geroase. S-a ocupat ulterior cu
cresterea oilor, dar nici aici nu a avut succes, mai rau a pierdut 230 de oi ale unchiului sau, iar
matusa sa a Incercat sd acopere o parte din datoriile facute. Dupa ce a cazut in patima bauturii
a inceput sa cutreiere satul cu lautarii dupd el. La nivel de protopopiat s-a ales calea
divortului, nu s-a dorit mentinerea unei casatorii din care sd se nasca doar copiii séraci si
bolnavi i in care sa prapadeasca averea, sotia isi putea lua inapoi zestrea, pe care a putut-o
dovedi la Tribunalul civil, iar divortul a fost acordat in 187177

73 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 514/1876.
74 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 405/1891.
75 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 245/1868.
76 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I1I, 813/1870.
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Nicolae Dansu si Maria Cernica din Veseud s-au casatorit in 1861, sotul era vaduv cu
un copil iar sotia era orfana de tatd, dar sotia nu a putut sa se acomodeze la viata conjugala,
motiv pentru care sotul a apelat la preot si chiar la dregatoria publica fara nicio urmare.
Ulterior, sotia a fost acuzatd de relatii nepermise cu strdini asezati in comuna, desi din
casatorie avea un copil, care a rimas dupa divort, in grija ei’®.

Alta pereche, Ana Banciu si Nicolae Giurea din Sibiel, desi s-au casatorit in 1868, sotia
nu a putut trece peste neconsumarea actului conjugal, in timp ce sotul se plange de faptul ca
nu este deloc atras de sotie, despre care stie ca a fost silita de parintii. Dincolo de motivul sau
motivele divortului, sotia nu a fost de acord cu primirea unui canon de 10 florini. Din
plangerea ei, aflim ca asa cum a declarat in fata parohului loan, ,,sotul nu are nicio dorinta de
impreunare cu mine, dar a indemnat-o, pentru a pastra aparentele, sa se tind cu cine vrea, si sa
zicd ca 1i bine””.

Am lasat la sfarsit cateva cazuri, cu un specific aparte. Sa luam cazul perechii Stana
Beju si loanesiu Martin din Saliste, casatoriti din 1853, care au locuit multi ani si in
Bucuresti. Fara a se oferi alte amanunte, in 1868, de comun acord, sotia, mama a trei copiii s-
a hotarat sa intre in cinul monahal, iar sotul sa ramana liber. Desi Consistoriul arhidiecezan
le-a cerut si nu renunte la cisatorie, au urmat 10 ani in care ei au trait separat. In 1878 sotul a
cerut o clarificare a situatiei, astfel incat divortul a fost acordat iar copiii au ramas in grija
sotului®,

La fel, Marina Florea s-a calugarit cu voia sotului la Varatec, dupa ce toti copiii le-au
murit si conform spuselor sotului: ,,am rdmas ca doi arbori despuiati de toate ramurile™".

Uneori calugarirea a fost o solutie pentru a scapa de un sot nedorit. Maria Bucur Lupu
din Saliste s-a casatorit cu Nicolae Dimitrie Martin, orfand de mama, fiind silita de tata dar si
de rude. La trei zile dupa nunta a fugit de acasa si a declarat ca doreste sa se calugareasca la
méanastirea Saracinesti, unde se mai aflau rude de-ale sale 5.

Concluzii

Asa cum se poate observa pentru acest studiu de introducere n problematica proceselor
de divort din protopopiatul Sibiului, concluziile nu pot fi decat unele partiale.

O prima observatie este aceea ca nu au fost facute referiri la procesele de divort in care
au fost implicate aspectele confesionale, cele mai numeroase cazuri fiind cele care 1i implicau
pe cei de confesiune greco-catolica si nici la implicatiile legislatiei matrimoniale referitoare la
militari.

Daca ne gandim la pribegie/parasirea domiciliului de catre unul din soti, aceasta a fost
cea mai buna iesire dintr-o casnicie nedoritd sau cu probleme. Plecarea in Romania putea fi
mai ales o sursa de venit, capacitatea de a lasa lucrurile sa isi urmeze cursul, plecarea este o

78 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I, 557/1869.
7 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I11, 1.233/1869.
80 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, I11, 330/1878.
81 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, II1, 54/1877.

82 Arhiva Arhiepiscopiei Sibiu, 111, 22/1866.
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promisiune sau o retragere strategica, ea i vizeaza In majoritatea cazurilor pe barbati, dar
apar si cazuri in care si femeile isi iau soarta in propriile maini si Incearca sa se realizeze peste
Carpati.

In ceea ce priveste motivatia medicald, se observd influenta orasului Sibiu si a
infrastructurii sale medicale. Alcoolismul este o problema evidenta, se observa faptul ca sunt
si cazuri, cand se incearca vindecarea lui prin internarea in Spitalul losefin din Sibiu. Nu
existd insd din partea celui implicat sau a familiei o constantd a tratamentului si daca nici cel
oficial nu are rezultate, familia si societatea decid sa suporte urmarile unui asemenea
comportament.

Alcoolismul sotiei face divortul inevitabil, dar nimeni nu este interesat de cauza
declansarii acestui tipar comportamental, desi din unele cazuri a reiesit cd in cazul barbatilor a
primat insuccesul material, iar In cazul sotiilor, un partener nedorit in casnicie.

Intr-o categorie similard sunt incadrate bolile psihice, unde femeile fiind cele mai
afectate. In ceea ce ii priveste pe soti, acestia sunt dornici si isi vada de viati, sa se
recasdtoreasca, dupa ce promit ca vor sustine fosta familie din punct de vedere financiar. Nu
sunt facute niciun fel de trimiteri la conditiile de viata ale acestora, atentia este indreptata spre
exterior, adica spre societate, bolnavul poate fi un pericol pentru cei din jur. Faptul cé in unele
cazuri este invocat un certificat de la Institutul alienatilor din Sibiu, aceasta a fost doar o piesa
importantd la dosarul divortului. Dacé boala nu trece, bolnavul trece intr-un anonimat total.

Pentru cazurile de impotenta, certificatele medicale au aceeasi importanta ca si marturia
sotiei in obtinerea divortului. O formulare surprinzatoare este si cea referitoare la impotenta
sotiei, referire la incapacitatea fizica a sotiei de a indeplini obligatiile conjugale.

Sila la casatorie ne aduce in prim-plan nu pe cei care au fost fortati la casatorie, dar mai
ales pe cei care si-au impus cel mai important rol in incheierea casatoriei. Parintii si rudele,
conform declaratiilor, au dorit sa le asigure copiilor fericirea, desigur cuvantul iubire nu este
mentionat deloc, mai degraba tot ceea ce tine de casatorie sta sub semnul unui proces amplu
si destul de complicat, transmis de la o generatie la alta, a unui model, In interiorul céruia,
viata devine suportabild prin acceptarea starii de bine. Motivatia principald a interventiei
parintilor a ramas cea materiald. Nu lipsesc nici cazurile Tn care sotii declara si ei faptul cd au
fost obligati de périnti sau ademeniti de o zestre consistenta.

Adulterul si ura nedumeritd au fost si pentru divorturile din Protopopiatul Sibiu
principalele motivatii, problema este insa ca aceasta ierarhizare este una arbitrara, din simplul
motiv cd se bazeaza pe motivatia principald a divortului, stabilitd de scaunul de judecata al
protopopiatului mentionat.

De cele mai multe ori, adulterul este urmarea silei la céasatorie a sotiei sau urmarea
pribegiei sau a comportamentului violent al sotului.

Comunitatea este foarte atenta la tiparul comportamental al femeii, care este mult mai
aspru pedepsita in cazul comiterii adulterului, inchiderea la primarie, punerea in lanturi si
aducerea acasd 1n aceastd postura spun multe despre dezechilibrul drepturilor. Trebuie
mentionat tot aici ca aceste actiuni de indreptare ale comunitatii rurale au avut loc in jurul
anilor 1860-1865, ulterior acest tip de manifestari nu mai este mentionat.
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Ura nedumerita acopera de fapt toate acuzatiile aduse si in particular pentru divort:
pribegia, adulterul, motivele medicale, violenta sotului sau sila la casatorie.

Imaginea femeii in procesele de divort din protopopiatul Sibiului este una care raméane
incadrata in liniile generale, subordonata unor coordonate traditionale. Sunt multe asemanari
cu realitatea de peste Carpati. La fel ca si acolo existd o serie de drepturi legate de partea
introductiva a procesului de divort: dreptul de a petitiona, de a se reprezenta, deci de a cere
divortul, din acest punct de vedere este foarte vocald, dar nu se trece peste limitele impuse de
societate si implicit de familie.

Mai ales, procesele de divort care se bazeaza pe investigatiile cu martori scot in
evidenta credinta absolutd a societatii ca rezistenta si includerea in cadrul ei este bazata pe
familie si pe stabilitate, orice esec fiind de evitat.

Cum viata nu a fost pentru majoritatea economilor/taranilor usoara, rolul dintre
sot/sotie in cadrul familiei este In continuare in avantajul sotului, pentru care sotia poate fi o
achizitie necesara pentru bunul mers al gospodariei si ulterior pentru existenta propriei
familii.

In stadiul actual al cercetirii putem doar presupune dorinta si chiar transpunerea in
practica a dorintei de echilibru si de atentionare a acelor parinti, mult prea ambitiosi si care isi
includ in proiectele lor de viata copiii.

Din punctul lor de vedere, preotii sunt intr-o situatie destul de incomoda, daca doresc sa
nu se lase influentati de comunitate, mai ales ca mediul ortodox, spre deosebire de cel greco-
catolic a dat dovada de mai multa flexibilitate. In plan general insa, promisiunea de indreptare
a sotului facutd in fata unui preot si a doi martori avea o importantd mult mai mare, din
simplul motiv cd promitea salvarea unei casnicii, decat faptul cd acesta nu s-a indreptat, iar
pentru refuzul de a se intoarce la caminul conjugal, sotia a fost de fapt cea pedepsita.

O firava schimbare de atitudine a fost data de amenzile primite de parintii care nu si-au
consultat copiii la casatorie sau au facut din promisiunea unor mari sume de bani ca zestre,
certitudinea unei casatorii.

Chiar daca sunt marcati de urmarile proceselor de divort, cei care au trecut prin ele au
hotarat in cele mai multe dintre cazuri sa iti refaca viata, iar motivatiile nu sunt singulare:
frica de singuratate, presiunea si modelul oferit de comunitate, pentru care existenta ta ca
individ era inclusa in ea, prin intermediul familiei si desigur greutdtile materiale intdmpinate
si care nu au fost putine.

Majoritatea covarsitoare a proceselor de divort prezentate au fost importante de fapt
prin existenta unor procese-verbale cu martori/protocoale de investigatie, care ne-au oferit
prilejul de a afla multe despre viata actorilor principali, dar si cea a unei intregi comunitati,
asa cum putine surse documentare reusesc. Ceea ce are o importanta deosebitd pentru oricine
este atasat acestui tip de cercetare, desigur pana in 1895, deoarece dupa aparitia avocatului si
a tribunalului civil, vocile lor au incetat sa se mai auda.
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