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Abstract: The interwar period in Romania was characterized by the emergence and rise of
several far-right groups with a nationalist touch. They carried out real anti-Semitic
campaigns, thus looking for the culprits for the multiple persistent social and political
problems in Romania. The anti-Semitic message escalated to the point of advancing
conspiracy theories in which Freemasonry was a basic element. One of the most visible
far-right organizations was the League of Christian National Defense, which also
published the magazine ,,Romanian Brotherhood”. This publication appeared in Cluj,
between 1925-1931. In its pages, real anti-Semitic campaigns took place, with a radical
character, even reaching violent exhortations. In the present study we will be able to follow
the escalation of the anti-masonic message in the pages of the magazine, trying to make a
correlation of the texts with the socio-political realities of the time. Thus we will be able to
observe the manipulation methods used, reaching the climax, the triggering of a real witch
hunt, or more precisely in this case, a Freemason hunt.

Keywords: League of Christian National Defense, Romanian Brotherhood, Cluj, Anti-
Semitic, Freemasonry

Manifestarile anti-masonice in perioada interbelicd au reprezentat o caracteristica
istorica in mai multe state europene. Din Spania in Romaénia si din Grecia in Germania,
masoneria a fost condamnatd, acuzatd de comploturi si conspiratii dintre cele mai
bizare. Pornirilor anti-masonice li se va asocia un val antisemit fara precedent, care va
culmina in cele din urma cu Holocaustul evreilor organizat de regimul fascist. In acest
sens este interesant s observam cum au evoluat discursurile anti-masonice inh presa de
extremd dreaptd In Roménia. Un exemplu clasic in acest sens il reprezintd ziarul
Jnfritirea Romaneasci”, care era Organul Ligii Apdrdarii Nationale Crestine
(L.A.N.C.) si era editat la Cluj. Iar, dacé la inceputurile sale, ziarul ataca cu precadere
masoneria in plan international, pe parcurs se va trece la masoneria din Romania, pe
care nu doar o vor infiera, ci se va ajunge chiar la indemnuri violente Tmpotriva ei.
Avand 1n vedere anumite momente din parcursul L.A.N.C., cum ar fi distantarea de
aceasta Tn 1927 a lui Corneliu Zelea Codreanu, este important sa urméarim discursul
anti-masonic din paginile publicatiei oficiale a acestei organizatii pentru a intelege
fluctuatiile discursului radical de extrema dreaptd din acea perioadd. In anii *30 ai
secolului XX, francmasoneria va fi atacatd virulent, biserica oficiala raliindu-se la
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discursul antimasonic si chiar antisemit, ajungandu-se ca in 1937 miscarea masonica
romaneasci sa fie fortata s isi inceteze activitatea. In acest sens, de-a lungul timpului
s-a acordat o atentie deosebitd deceniului anilor ’30, Tnsd nu s-a incercat o analiza
a evolutiei (sau mai degraba, din punctul de vedere al moralitatii discursului, putem
vorbi despre o involutie) discursului antimasonic premergator anilor ’30, pentru
a intelege de ce s-a ajuns la culminatiunile de mai tarziu.

In anii *20 pe teritoriul Romaniei au fost infiintate mai multe organizatii de extrema
dreapta, care ulterior se vor regasi, fie doar ca factura, fie la propriu, sub umbrela
L.AN.C. Astfel, in primavara anului 1920, la Cluj activa organizatia Fratia de Cruce,
sub conducerea lui Amos Francu?. La scurt timp, in luna ianuarie 1922, la lasi, A.C. Cuza
si N.C. Paulescu infiinteazd Uniunea National-Cresting, care la 4 martie 1923 se va
transforma in Liga Apdrdrii Nationale Crestine (L.AN.C.)%. Asa cum era de asteptat, pe
fundalul miscarilor studentesti, L.A.N.C.-ul a castigat tot mai mult teren, ajungand chiar
ca la alegerile din 1926 sa obtina 4,8% din voturi®. Cu toate acestea, pentru ca unii dintre
liderii cei mai vizibili, precum era Corneliu Zelea Codreanu, nu erau multumiti de pozitia
personald obtinutd, in 1927 L.A.N.C. va cunoaste o sciziune. Anume in acel moment,
Zelea Codreanu se va distanta de Ligd, infiintand Legiunea Arhanghelului Mihail.
Ulterior, in 1929, Legiunea se va reorganiza transformandu-se n Garda de Fier*,

Primul mesaj cu un vadit caracter antisemit si mesaj antimasonic apare in
publicatia oficiald a Ligii, in numarul din 1 decembrie 1925°. Titlul Marea loja
francmasonica din Paris a finantat atentatul contra lui Mussolini intruneste toate
aspectele abordate in materialul publicat. Se relateaza despre tentative de asasinat
contra lui Mussolini, care ar fi avut loc cu putin timp inainte, Tn timpul unor
manifestatii fasciste la Roma. Mai exact, autorul randurilor (rdmas anonim)
mentioneaza cd era vorba despre ,,mari serbari fasciste”. In continuare se relateaza o
poveste despre ,,jidanii” care ar fi dorit sa-1 asasineze pe liderul miscarii fasciste
italiene si care ar fi primit ordine in acest sens, dar si o finantare de 140.000 lire de la
,marea loja francmasonica din Paris”. Presupusul atentat a fost demascat la timp insa
tocmai acest fapt a dus la emiterea ordinului de catre Mussolini, prin care ,,toate
lojele francmasonice au fost ocupate de militia fascistd”. De parcd nu erau de ajuns
toate componentele conspirationiste ale acestei istorii, se mai adauga ca ,,amestecul
partidului socialist Tn acest atentat fusese dovedit”. Respectiv, urma ca si acest partid
sa fie scos in afara legii. In incheiere se specifica: ,jidanii francmasoni si socialisti au
suferit o infrangere bine meritata, iar doctrina nationalista-fascista era singura in stare
sa distruga tendintele anarhice ale jidovimii internationale.”

1 Gheorghe 1. Bodea, Octavian Goga: o viatd, un destin, vol. 2, Cluj-Napoca, Edit. Limes, 2007, p. 91.

2 Kurt W. Treptow, ,, Procesul” Ilui Corneliu Zelea Codreanu: mai 1938, lasi, Edit. Dosoftei,
1994, p. 214 [infra: Procesul ...].

3 C. Enescu, Semnificatia alegerilor din decemvrie 1937 in evolufia politici a neamului romdnesc,
»Sociologie Roméaneasca”, Anul 11, Nr. 11-12, p. 518.

4 Treptow, Kurt W., op. cit., p. VI.

5 infratirea Roméaneascd”, Anul II, No. 3, 1 Decembrie, 1925, p. 16.
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Acesta avea sa fie doar primul material indreptat contra francmasoneriei, din
paginile ,,Infritirii Roméanesti”. De facto, intregul spectacol cu atentatul impotriva
lui Mussolini isi construise elucubranta poveste despre implicarea francmasoneriei,
in baza faptului cd unul dintre generalii cunoscuti ai Italiei, si anume generalul
Capello, luase atitudine impotriva lui Mussolini. Capello era francmason, insa nu
s-a dovedit niciodatd vreo implicare a francmasoneriei franceze sau, cu atat mai
mult, o finantare a unei astfel de actiuni®. Respectiv, tentativa de atentat din
4 noiembrie 1925 constituia doar un motiv pentru adoptarea legii contra masoneriei
de mai tarziu. Insdsi ,.infritirea Romaneasca” din 15 decembrie 1925 va relata
toate aceste lovituri’. Sub titlul Distrugerea francmasoneriei in Italia, se anunta ca
in senatul italian fusese votatd, cu 208 voturi pro si 6 voturi impotriva, ,,legea anti-
francmasonicd”. Fascia Nationala Italiand urma sa pund in aplicare legea votata.
Autorul anonim al randurilor isi exprima dorinta ca o asemenea lege sa fie adoptata
in toate tarile ,,unde bantuie iudeomasoneria”.

Se pare ca luna decembrie a anului 1925 a constituit perioada in care L.A.N.C.
a decis sa-si inteteasca mesajul anti-masonic, pornind o propaganda de lungd durata.
Or, nu 1n zadar, la 26 decembrie 1925, in cadrul unei conferinte studentesti, iese la
rampa Ton C. Catuneanu, cu o prezentare intitulatdi Despre Francmasonerie. lon
Catuneanu va constitui aldturi de Nicolae Paulescu varful de lance al luptei
antimasonice, ale carui discursuri vor fi publicate constant, din acel moment, in
paginile organului de propaganda al L.A.N.C.-ului. Chiar prezentarea de la Dej va fi
publicati pe 6 pagini ale ,,Infritirii Roméanesti” din 1 februarie 1926°. Intregul siu
discurs, adresat studentilor someseni, este constituit din fragmente de juraminte si
ritualuri masonice, scoase din context, pentru a crea o atmosferd conspirationista si
tenebroasa. In acelasi timp textul se intemeiazi textul exclusiv pe surse antimasonice.
Printre acestea se regiseste enciclica Humanum Genus, emisd de catre Papa Leon
XIII°. De retinut este faptul ci citarea textelor papale se face dupa editiile antimasonice
ale Iui Leo Taxil, cunoscut pentru impostura sa in aceastd privintd. Un alt autor cu
pozitii antimasonice, invocat si citat masiv de citre Catuneanu, este Paul Rosen. In
special sunt inserate citate din Paul Rosen cu privire la Garibaldi si la apartenenta
masonici a acestuia. Insd ceea ce neglijeaza cu desivarsire Catuneanu este faptul ci
Rosen Insusi in scrierile sale este extrem de inexact, confundand institutiile masonice si
nediferentiind titluri, termeni sau chiar locatii®’. Se vede ca acuratetea informatiilor nu

6 Massimo Della Campa, Giorgio Galli, La Massoneria Italiana. Grande Oriente: piti luce. Due
opinioni al confronto, Franco Angeli, 1998, p. 69.

7 ,,Tnfré‘girea Romaneascd”, Anul II, No. 4, 15 Decembrie 1925, p. 16.

8 lbidem, Anul 11, No. 7, 1 Februarie 1926, p. 1-6.

% lbidem, p. 2.

10 Charles Hacks, Le Diable au XIX¢ siécle, ou les Mystéres du Spiritisme: la Franc-Magonnerie
Luciférienne, révélations completes sur le Palladisme, la Théurgie, la Goétie et tout le Satanisme moderne;
Magnétisme occulte, pseudo-spirites et vocates procédants, les médiums lucifériens, la Cabale fin-de-siécle,
Magie de la Rose-Croix, les possession a I'état latent, les précurseurs de I'Anté-Christ, vol. 1, Paris et Lyon,
Delhomme et Briguet, 1892, p. 446.
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constituia o conditie sine qua non Tn contextul invocat. Pe de alta parte, autorul cauta
sd motiveze apartenenta masonica a lui Garibaldi, invocand presupunerea ca acesta ar
fi putut fi astfel manipulat, deoarece ,,ordinele” Tn masonerie [sic !] ar diferi de la un
grad la altul. Asta chiar dacd mai inainte, acelasi Catuneanu mentionase cd Garibaldi
este un erou national al Italiei, care fusese admis la ,,cea mai inaltd treaptd masonica”.
Oricum, inadvertentele se incearcd a fi acoperite cu un presupus citat despre
,,adevaratul rol al francmasoneriei *!. Este de observat faptul ca atunci cand Catuneanu
citeazd fragmente din presupuse instructiuni date de catre organizatiile masonice
membrilor lor, nu este indicat sursa. In putinele cazuri cand totusi sursele sunt citate,
acestea reprezintd publicatii antimasonice si anti-semite, cu un caracter obscur, cum
ar fi ,,La Francmagonnerie — Synagogue de Satan”, revista anti-semita ,,Hammer”, etc.

I.C. Catuneanu

11 Infritirea Roméneasca”, Anul I, No. 7, 1 Februarie 1926, p. 2-3.
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Asa cum era de asteptat, era inevitabil sd nu se ajungd la Protocoalele
Inteleptilor Sionului, citate masiv'?. Este de prisos si mai mentionam ci asa-zisele
Protocoale sunt un fals renumit, fapt demonstrat in nenumarate randuri, una dintre
cele mai docte demonstratii fiind prezentata in cadrul Comisiei Juridice a Senatului
S.U.A. Tn 1964%,

In incheierea discursului sau de 6 pagini (a cate 3 coloane fiecare), Catuneanu
spune deschis ca mesajul sau este antisemit. El afirma chiar: ,,Iata de ce fiecare din
noi are datoria sa fie antisemit nu cu vorba, ci cu fapta™*,

Propaganda antisemitd devenise una dintre pietrele de temelie a doctrinei
national-crestine adoptate de L.A.N.C. Acest fapt nu era mascat sau ascuns, se apela
chiar la discursuri antisemite foarte acide. Mai mult, se incerca o ostracizare pe fata a
tot ce putea avea oareacri conotatii iudaice. De exemplu, intre doud articole in care
maghiarizarea Clujului era condamnatd vehement, era plasat un material intitulat
Listele rusinei nationale, In care se semnalau numele evreilor ce figurau pe listele
diferitor partide de pe Intreg teritoriul Roméniei, care candidasera la alegerile comunale
de curand. Numele etnicilor evrei erau evidentiate, iar subtitlurile erau: Lista nationalo-
socialisto-sionista din Cluj, Lista liberalo-maghiaro-jidoveasca din Cluj, Lista
nationalo-ruso-jidoveascd din Chisindu etc. In cazul listei din Chisinau, pe langa faptul
ca apare si numele lui Pan Halippa, este evidentiat si numele unui oarecare Kenigsat™.
Faptul este demn de atentie dat fiind cd mai tarziu, la 14 februarie 1931, intr-o nota
informativa a chesturii de politie din Chisindu, va figura numele lui Eugen Kenigsatz,
avocat, care ar fi organizat o loja masonica in casa sa. In aceeasi notd informativa se
specifica faptul ca fiica lui Kenigsatz a fost implicatd in miscarea bolsevica din Rusia,
fapt pentru care ar fi fost executatd'®. Mentiunea numelui lui Kenigsatz in numarul din
1 martie 1926 al ,,Infritirii Romanesti” este cu atat mai valoroasi cu cit pani la
momentul de fatd nu cunoastem prea multe detalii despre acest avocat.

Daca mai sus am mentionat lipsa indicarii surselor in discursul antisemit al lui
Ion Catuneanu, fapt ce demonstreazd intentia de manipulare a informatiilor si
excluderea contextului general, in continuare vom putea observa o evolutie a metodelor
abordate de citre L.AN.C. In aprilie 1926, se publica un scurt material intitulat Un
document din tabdra jidoveascd. Se pretindea ca n Bucuresti, cu ocazia alegerilor
comunale, etnicii evrei ar fi Impartit un manifest, al carui text este reprodus. Se invoca
faptul ca redactia ,,Infratirii Romanesti” ar fi intrat In posesia documentului datorita

12 bidem, p. 4-5.

13 Protocols of the Elders of Zion: A Fabricated ,, historic” Document. A Report Prepared by the
Subcommittee to Investigate the Administration of the Internal Security Act and Other Internal Security
Laws to the Committee on the Judiciary United States Senate, Washington, U.S., Government Printing
Office, 1964.

14 Pnfritirea Roméaneasci”, Anul II, No. 4, 15 Decembrie 1925, p. 6.

15 Ibidem, Anul 11, No. 9, 1 Martie 1926, p. 7.

16 Alexandru Rufanda, Istoria Francmasoneriei din Basarabia. Or. Chisindu si Orhei, 1821-1937,
Bucuresti, Centrul National de Studii Francmasonice, Edit. Nestor, 2019, p. 149.
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unui student bucurestean care le-ar fi expediat un exemplar. Cu toate acestea, nu este
indicat numele studentului. inainte de reproducerea textul pretinsului manifest, redactia
indeamna cititorul sa cugete la ,,abizul de ura [sic !], de barfire, de intoleranta si
cruzime ce clocotesc in sufletul jidanului”. Daca nu am fi expus mai sus exemplele
antisemite si antimasonice din paginile organului oficial al L.A.N.C., am fi putut crede
ca se vorbeste In numele unei organizatii totalmente diferite. Textul pretinsului
manifest, dupa ce face o introducere in tema, vorbind despre Bratianu ca despre un
dusman pe fata al poporului evreu, reproduce o asa-zisa decizie a Marii Loje cu privire
la scrutinul alegerilor comunale. Se pretinde ca ,,Marele Consiliu al U.E.R. [Uniunea
Evreilor Romani] precum si Marea Loje etc.” [sic !], ar fi hotarat ca in ziua de
4 februarie toti evreii sd-si dea votul in favoarea partidelor care chipurile ar apara
,drepturile Evreilor incilcate de Roméni”. In continuare apare indemnul de a vota
»marii oameni de stat gi protectori ai nostri in frunte cu dnii: Nicolae lorga, Maniu,
Stere, dr. Lupu, Vaida Voivoe [sic !], Mihalache etc.”. Discursul se incheie astfel: ,,cei
care vor incerca sa se atingd numai de noi, ii vom distruge fard crutare si fard mila.”
Semnau Marea Loje si Supremul Consiliu*'.

Pentru un cititor neavizat, acest text putea trece drept autentic. Cu toate acestea,
dupa o analiza de suprafatd vom intelege ca este un fals grosolan menit si manipuleze
opinia publica. Daca detaliile cu privire la Guvernul Bratianu inca le putem crede ca
fiind extrase din discursul unei asociatii evreiesti, atunci partea cu ,,Marele Consiliu al
U.E.R. precum si Marea Loje etc.”, vadeste o totald necunoastere a structurilor
masonice. O Mare Lojd nu poate semna manifeste de comun acord cu asociatii
profane, mai ales atunci cand vine vorba despre aspecte ce implica politica sau religia.
Abreviatura etc. denotd o necunoastere a tipicului masonic de Tntocmire
a documentelor. Mai mult, de obicei L.A.N.C.-ul nu pregeta sa specifice despre care
Loja vorbeste, fie ea pariziand (dupa cum am viazut in cazul atentatului Tmpotriva lui
Mussolini) sau de oriunde altundeva. Mai ales in cazul de fata, unde se dorea o
amalgamare a elementelor conspirationiste de sorginte antisemita si cu cele masonice,
s-a evitat specificarea detaliilor. In continuare intelegem ci se dorea denigrarea unor
oameni politici precum Nicolae lorga, luliu Maniu, Alexandru Vaida-Voevod etc, ale
caror nume nu doar sunt enuntate, dar sunt accentuate si transliterate cu majuscule. lar
semnatura de final, Marea Loje si Supremul Consiliu, denota inca o data ca se dorea cu
tot dinadinsul implicarea elementelor masonice. Asadar, discursul falsului manifest
ncepea cu adresarea Fii ai lui Israel si se termina cu Marea Loje si Supremul Consiliu.
Unde mai punem ca niciodatd documentele masonice nu sunt semnate cu numele
organizatiei. Orice document masonic este semnat de catre demnitarii lojei, Marii Loje
sau a Supremului Consiliu. Drept dovada stau sutele de documente publicate pana
in momentul de fata si care pot fi accesate chiar si in mediul online.

Dupa o pauzi de cateva luni, lon Catuneanu va reveni in paginile publicatiei
L.A.N.C. cu un nou material sau mai bine zis o completare a celui din 1 februarie.

17 infratirea Roméaneascd”, Anul II, No. 12, 15 Aprilie 1926, p. 12.
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Astfel, in editia din 1 septembrie acelasi an, publica articolul Cum lucreaza
Francmasoneria'®. De aceastd datd, materialul prezentat nu era decat o compilare
a unor fragmente din cartea deputatului francez Prache, Le Pétition contre la
Francmagonnerie, editia 1905. La un moment dat, citdnd din aceasta carte, se invoca
faptul ca ,,asociatiunile francmasonice [...] obtin de la adeptii lor «pe onoarea si pe
constiinta lor» indatoriri, cari le inlantuiesc pentru totdeauna libertatea de constiinta,
cel putin in viata familiarda si sociala, precum si libertatea lor individualda si
politica™®. Incheind acest citat, Cituneanu va plasa o noti de subsol in care intreaba:
,,NU-i asa, Domnule Vaida ? Stii de ce te Intreb tocmai pe Dta 27?° Nu cunoastem
adevaratele intentii si motive care puteau sta in spatele intrebarii plasate de catre
Cituneanu. Insd putem intui ca existase cindva un dialog intre cei doi, in cadrul
caruia Alexandru Vaida-Voevod si-ar fi expus unele idei, care de altfel, in anumite
puncte, convergeau cu ideile extremei drepte. Drept marturie a celor afirmate aici sta
0 scrisoare a lui Vaida-Voevod din 21/25 mai 1919, in care acesta povesteste cum
a ajuns ca, impreund cu renumitul ,,lot de la Paris”, sa primeasca initierea masonica
in loja pariziana Ernest Renan. El considera cd intr-adevadr exista o doza
de conspirationism in ce priveste influenta lojelor maghiare, sasesti si evreiesti, loji
care activau sub obedienta Marelui Orient din Germania. Cu toate acestea, tot
Vaida-Voevod considera ca initierea in masonerie a delegatilor romani le putea oferi
sansa de a nu mai fi priviti ca niste ,,semisalbatici cari nici macar pana la organizarea
francmasonica nu au ajuns”. VVom cita in continuare un fragment din scrisoarea
invocatd, pentru a ilustra punctul de vedere ambiguu al lui Vaida-Voevod:

»Maghiarii, jidovii si sasii isi au lojele. Acestea sunt in strinsa relatie cu Marele
Orient german si cu toate organizatile mari din lume. Am intrat in relatii cu
francmasonii. [...] Am negociat cu ei. [...] Contactele si afilierea la Marea Loja a Frantei
ne-ar permite sd paralizim prepotenta francmasoneriei maghiare, ovreiesti si sasesti
in interiorul tarii si sd avem un sprijin puternic international. Pe Tncetul, i-am asimila noi
in organizatiile noastre pe striini, nu ei pe noi. In striinitate nu am mai fi un fel de
semisalbatici, cari nici mcar pand la organizarea francmasonicd nu au evoluat.”?!

Se pare cd anume viziunea lui Vaida-Voevod ii lipsea lui Ion Catuneanu.
Oricum pornirile antisemite extremiste, se manifestau si n acest articol, finalizat cu
formularea unuia dintre scopurile L.ANN.C., in termeni antisemiti si rasiali:
,.deparazitarea tarii de Jidani”?.

,,infré‘girea Romaneasca” a gazduit un ultim material pe anul 1926, dedicat
Francmasoneriei in lumina ,, Protocoalelor”, semnat de acelasi lon Catuneanu?®,

18 Ibidem, Anul 11, No. 21-22, 1 Septembrie 1926, p. 5.

19 Ibidem, p. 6.

20 |bidem.

21 Gheorghe Bichicean, Universalism masonic §i interese nationale (1914-1919), vol. Il, Ziditori
pentru Romdnia. Francmasoni in loja ,, Ernest Renan”, Sibiu, Edit. Armanis, 2019, p. 48.

22 infratirea Roméaneascd”, Anul II, No. 21-22, 1 Septembrie 1926, p. 7.

23 Ibidem, Anul 111, No. 4, 15 Decembrie 1926, p. 1-3.
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Asa cum am aratat mai sus, stim deja cd Protocoalele inteleptilor Sionului sunt un
fals renumit. Ceea ce iese in evidentd de aceastd datd in discursul lui Catuneanu
sunt indemnurile la acte mai putin pasnice, pornind de pe pozitii de pretinsa
superioritate intelectuald. Astfel, autorul randurilor considerd ca francmasonii
»irebuiesc scuturati pana vor vedea realitatea”. El considerd cd francmasonii nu
sunt capabili de a Intelege in ce fel de organizatie au intrat: ,,nici nu stiti unde
intrati, nici cu cine lucrati, nici cine va conduce.”® Observdm maniera
caracteristicd organizatiilor si regimurilor de tip totalitar, in care nimeni in afara
de conducatori nu poate pretinde ca ar fi capabil pe cont propriu sa inteleagd cum
stau lucrurile. Nota conspirationistd devenise la acest moment o normalitate
in discursurile reprezentantilor L.A.N.C..

O dovada certa a tehnicilor selectiv-manipulatorii ale propagandei antimasonice
si antisemite a celor din L.A.N.C. o reprezinta reproducerea discursului antisemit al lui
Mihail Kogélniceanu, cu un comentariu Insotitor scris de acelasi lon Catuneanu. Astfel,
in numarul din 1 august 1927, era readus in atentia publicului cititor momentul cand la
1869, Ministerul de Externe al Frantei trimitea o notd diplomaticd autoritatilor
romane, cu privire la chestiunea evreiasca. La acea vreme ministru de Externe era
Mihail Kogélniceanu. Din partea Frantei, Ministerul de Externe era reprezentat de
marchizul de La Valette. Totul pornise de la plangerile etnicilor evrei, veniti in
numar mare din Galitia, cdrora li se interzise deschiderea de carciumi in satele
Moldovei, pentru a-i proteja pe tarani. Kogalniceanu a formulat un amplu raspuns
adresat autoritatilor diplomatice franceze, in care explicd, indignat de altfel, ca
»Toleranta religioasd este ua virtute straveche pre tarmurile Dunarei de jos. [...].
Istoria este martura cd in vremea candu in Ispania omenii se ardeau pentru opiniuni
religiose, In vremea candu jidovii se isgoneau din Germania, Romania le acorda ua
larga ospitalitate, careia dansa astd-zi ii devine victima ! [...] Tn adeveru, Tn Romania,
cestiunea jidovilor nu este ua cestiune religiosd, ea este cu totul de altd natura.
Ea este ud cestiune nationale si tot-uddati ud cestiune economicd.”?
In continuare Mihail Kogalniceanu explica pe indelete ¢ nici micar nu au avut de
suferit la interzicerea activitatii de carciumari, evreii nascuti In Romania. Acest gen
de activitate li s-a interzis doar evreilor veniti din Galitia si Podolia in numar mare,
tocmai cautind refugiu in urma persecutiilor din Rusia si Austria.

Daca 1n discursul lui Kogalniceanu distingem menajarea evreilor autohtoni pe
care 1i credea asimilati, aceasta fiind tocmai dovada ca el nu vorbea de pe pozitii
antisemite, dimpotrivd Catuneanu incearca si directioneze mesajul sdu catre un
antisemitism extremist. El invocd pseudo-argumentul ca la momentul de atunci, in
1927, ,,niciun om luminat” nu mai putea crede in ,,dogma asimilarii” evreilor.
Evident, nu a ezitat sa aduca in discutie si ,infailibila” (in opinia sa) scrierea
numita Procoalele Inteleptilor Sionului®®.

24 |bidem, p. 1.
25 Ibidem, Anul 111, No. 19, 1 August 1927, p. 6.
2 |pidem, p. 9
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In cazul de fatia observam totusi ci Ion Cituneanu evitd si facd referiri si
trimiteri la pretinsele conspiratii ,,iudeo-masonice”. Ceea ce ne indica o manipulare
dupa bunul plac a informatiilor, facand uz de criteriul selectiv. Se stia foarte bine
ca Mihail Kogilniceanu fusese mason, semnalat chiar in calitate de Venerabil
al unei loje din Bucuresti la 1844%7. Insa intelegem cd acest detaliu contravenea
n secolul XX intereselor antisemite.

Perioada 19261927 a constituit momentul de cotiturd in care in sanul L.A.N.C.
au avut loc disensiuni. Mai exact, inca la inceputul anului 1926 aparusera primele
conflicte intre A.C. Cuza si familia Codreanu. Mai apoi, In luna iulie, Ion Zelea
Codreanu va avea un alt conflict cu A.C. Cuza din cauza neconcordantelor de opinie cu
privire la selectia candidatilor pentru alagerile din decembrie 1927. Pe de altd parte,
exista un conflict mai mult sau mai putin tacit intre Ion Mota si membrii familiei
Codreanu, dat fiind faptul ca Mota Incerca sa puna bazele unei miscari noi de tineret.
Insa in martie 1927, L.AN.C. ii va acuza pe doi dintre membrii lor, Ioan Istrate si
Teodosie Popescu, de un asa-zis ,,complot fascist” [sic !]. Acestia doi planificau sa se
rupd de L.AN.C. si sa directioneze o buna parte din tineret spre organizatia lui
Codreanu. Printre altele, la acea vreme, organizatia lui Codreanu i intrunea pe liderii
L.AN.C. din Focsani, mai multi reprezentanti ai extremei drepte din lagi, precum si pe
liderii Actiunii Romdnesti din Cluj?. Toate acestea au zguduit din temelii L.A.N.C.-ul.
Tn paralel, in luna mai 1927, se intorsese de la Paris Corneliu Zelea Codreanu, care
va infiinta ca alternativa Legiunea Arhanghelului Mihail.

Pe fundalul acestor evenimente, L.A.N.C.-ul trebuia sa-si mentina pozitiile,
mai ales cd acum avea si concurenti in persoana lui Mota si Zelea Codreanu. Din
acest motiv, 1si va intensifica mesajele antisemite, scotand in fatd nu doar textul
pretins antisemit al lui Kogilniceanu, dar si unul al lui Vasile Alecsandri. in
numirul din 15 august 1927, ,Infritirea Roméneasci” va reveni la prevederile
Tratatului de la Berlin din 1878, care stipula ¢d Romania trebuia sd naturalizeze
etnicii evrei. Cu ocazia votarii proiectului de lege existasera la 1879 luari de pozitie
prin care se propunea naturalizarea individuala, nu de grup. Acesta este momentul
in care Vasile Alecsandri va avea o luare de cuvant, cu privire la tentativele de
implicare in treburile interne ale tarii ale Aliantei Israelite Universale. La un
moment dat, in discursul sau, Alecsandri va spune cu privire la etnicii evrei care
doreau sd impuna prevederi legislative in interesul lor: ,,Puterea lor € nemasurata,
caci se reazama si se intemeiazd pe doud alte puteri: francmasoneria religioasa si
aurul "% Cum era de asteptat, intr-un preambul la discursul lui Alecsandri,
Ion Ciatuneanu, incearcd si sugereze, anumite nuante prin care antisemitismul
trebuie sa fie generalizat, indiferent de directia 1n care fusese construit discursul

27 Horia Nestorescu-Balcesti, Enciclopedia ilustratid a Francmasoneriei din Romdnia, vol. 1,
Bucuresti, Edit. Phobos, 20053, p. 199 [infra: Enciclopedia ...].

28 Roland Clark, Holy Legionary Youth. Fascist Activism in Interwar Romania, Ithaca and
London, Cornell University Press, 2015, p. 64.

29 infratirea Roméaneasci”, Anul III, No. 20, 15 august 1927, p. 2.
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original. Ca si in cazul lui Kogélniceanu, se trece sub ticere apartenenta masonica
a lui Alecsandri, chiar daca se stia ca la 1857 acesta fusese semnalat ca mason
intr-o loja din Iasi, iar semnalamente cu privire la apartenenta sa masonica existau
incé din 1843. Ca o replica indirectd, In 1928, o noua loja fondata la Iasi ii va purta
numele®. Cat priveste cele afirmate de citre Vasile Alecsandri cu privire la
»francmasoneria religioasd”, putem intelege ca el facea referire la incercarile unor
loji de a disimula factura masonica autentica, implicandu-se in afaceri religioase
sau cu tenta politica, pentru lobarea intereselor unor grupuri. Or, francmasoneria de
facto interzice abordarea subiectelor religioase si politice 1n cadrul lojelor.

Dupa conflictele interne din cadrul L.A.N.C., care avuseserd loc in perioada
1926-1927, vor disparea ca prin minune mesajele cu un vadit caracter antimasonic.
Anul 1928 nu a cuprins niciun singur material de acest fel in paginile , Infratirii
Roménesti”. Acest lucru se explica prin simplul fapt ca varful de lance al atacurilor
contra francmasoneriei din cadrul L.A.N.C., Ion Catuneanu, fondase in 1924 gruparea
Actiunea Romdneasca la Cluj, fiind profesor de drept roman la Universitatea de aici®.
Si asa cum am aratat mai sus, Actiunea Romdneasca din Cluj se va afilia grupdrii lui
Zelea Codreanu, dupa conflictul cu L.AN.C. Deci prin absenta lui Catuneanu din
cadrul redactiei ,,Infratirii Roménesti” se explica ticerea cu privire la francmasonerie.
Catuneanu se remarcase dintotdeauna prin pozitia sa antisemitd si antimasonica,
Tnregistrandu-se chiar evenimente violente provocate de el in acest sens. Un exemplu
este atacul unor studenti asupra sediului ziarului evreiesc ,,Uj Keleten” din Cluj,
in 1924, dupa ce aici fusese publicatd o replicd la pozitia antisemitd exprimata
de Catuneanu. Evident, atacul studentesc avusese loc cu stiinta acelui din urma®.,

Chiar dacd Actiunea Romdneasca de la Cluj, condusa de Catuneanu, trecuse
practic de partea taberei lui Zelea Codreanu, oficial Tn cadrul L.A.N.C. existau Tn
acel moment tabara lui A.C. Cuza si tabara lui Ion Cituneanu®,

Cu toate acestea, mai tarziu, lon Catuneanu va reveni in cadrul redactiei
LInfritirii Roméanesti”, asa cum vom vedea.

De la an la an, discursul antisemit si in acelasi timp antimasonic va lua
amploare, atingand uneori cote Tnalte. Mesajele antimasonice ale liderilor extremei
drepte, fard a fi fundamentate pe surse credibile si sustinandu-si discursurile doar
pe teorii conspirationiste si lucrdri obscure de propagandi, nu doar il duceau in
eroare pe simplul cititor, dar alimentau constant isteria sociald. Astfel, Tn numarul
din 1 noiembrie 1929 al ,,infré‘girii Romanesti”, apare un scurt material, intitulat
Afara cu francmasonii din Biserica !, semnat de catre A. Tieranu din Timisoara.

30 Horia Nestorescu-Bilcesti, Enciclopedia ..., vol. 1, p. 25.

31 Antisemitismul universitar in Romania (1919-1939). Mdrturii documentare, Lucian Nastasa
(ed.), Cluj-Napoca, Edit. Institutului pentru Studierea Problemelor Minoritatilor Nationale, Bucuresti,
Edit. Kriterion, 2011, p. 249.

32 |bidem, p. 271.

33 loan Scurtu, Politicd si viatd cotidiand in secolul al XX-lea si inceputul celui de-al XXI-lea,
Bucuresti, Edit. Mica Valahie, 2011, p. 130.
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De fapt, articolul era preluat dintr-un alt ziar de propaganda, cu titlul sugestiv de
»ovastica Banatului”, editat la Timisoara. Textul in sine reprezintd un exemplu
elocvent al transferului de imagine si al disimularii contextului prin plasarea unui
mesaj care in esenta sa nu are nimic comun cu intregul corp al articolului.
Reproducem partial textul pentru a ilustra cele afirmate:

»Preotii, invatatorii si intelectualii sunt rugati sd lumineze poporul asupra
pericolului satanic al francmasoneriei jidovesti, iar gazetele nationaliste-crestine sa
reproduca sau sd comenteze aceste randuri. Pe fratii plugari 1i rugdm sa se apropie
cu dragoste de preotii nostri, ca sd-i salveze din lanturile ucigétoare, in care au
ajuns, din vina mirenilor politiciani, vanduti satanei. [...] Francmasonii din
«partide» sunt vinovati cd o parte a preotimii noastre de astdzi nu mai este la
indltimea chemadrii sale. Jos francmasoneria jidoveasca internationala ! Traiasca
servitorii credinciosi ai lui Hristos si multimea lor de credinciosi 13

Incercarea fortati de a lega necazurile plugarului de nereusita politica
a guvernantilor presupusi a fi masoni, precum si aruncarea asupra francmasoneriei a
cel putin un amalgam menit sa tulbure linistea simplului cititor, fard a-i oferi macar
simple dovezi ale unor conexiuni directe, dacd acestea existau cu adevarat. Dincolo
de aceasta, observam aciditatea discursului antimasonic, net superioara discursurilor
din anii precedenti, chiar daca acestea apartineau lui Catuneanu.

In acelasi numar al ,infratirii Romanesti”, va fi publicat inci un material
antimasonic, de aceastd datd mult mai voluminos, semnat de M. Prijescu din
Bucuresti®®. Materialul era intitulat Pacifism-iudeo-masonic-revolutionar. Specificim
faptul ca am facut transliterarea fidela a titlului, cu toate neconcordantele sale atat de
ordin gramatical, cat si semantic. Autorul articolului se declara vadit deranjat de
aparitia Internationalei Pacifiste. Mai mult, el se declard nemultumit si de actiunile
Ligii Natiunilor care incerca sa sprijine dreptul de vot al femeilor. Iar in toate acestea,
M. Prajescu vedea méana francmasoneriei, or, nu in zadar el face referire la Leon de
Poncins, care scrisese impotriva masoneriei si pe care autorul romén il considera
responsabil de nobila faptd de a ,,smulge masca de pe fata pacifismului ITudeo-
Masonic Revolutionar®®. Considerand ci nu este de ajuns sd invoce actiunile Ligii
Natiunilor, va folosi in textul sdu si elemente ale Congresului de la Praga, din vara
anului 1928, al Aliantei Mondiale pentru infratirea popoarelor prin Biserica. Si aici,
Prajescu vede mana francmasoneriei sau mai exact a evreilor care incearca sa-si
infiltreze organele de propagandd comunistd, in paginile carora si-ar fi publicat
ludrile de cuvant din cadrul Congresului, parintele Tuliu Scriban de la Facultatea de
Teologie din Chigindu®’. Nu scapd de suspiciuni nici profesorul universitar
S. Mehedinti, care si-ar fi expus punctul de vedere conform céruia invataimantul

3 Infritirea Romaneasca”, Anul VI, No. 1, 1 Noemvrie 1929, p. 4.
3 Ibidem, p. 8-11.

36 Ibidem, p. 8.

37 Ibidem, p. 9.
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ar trebui sd fie internationalizat sau, altfel spus, racordat la normele educationale
internationale. In continuare, articolul va face un salt spectaculos la aspectele
geopolitice, potrivit carora Rusia si Germania ar fi complotat Tmpotriva
catolicismului si a pacii europene, promovand comunismul. Asa cum era de asteptat,
autorul vede si aici mana iudeo-masoneriei. lar pentru a fi cat mai convingator, isi va
incheia articolul, declarand cd pentru ca biserica, scoala si armata sd lucreze in
serviciul natiunii, ,,trebuie Inlaturat busteanul care le paralizeaza actiunea: pacifismul
iudeo-masonico-revolutionar — care lucreaza la hegemonia Germaniei si la triumful
revolutiei iudeo-comuniste”®.

Oricat am Incerca sa structurdm informatiile aduse de autor, vom esua in
incercarea de a le conferi o consecutivitate logica, din simplul motiv ca acesta pune
laolalta toate problemele Romaniei sau cel putin aspectele considerate a fi pro-
blematice, gisind vinovatul de serviciu: iudeo-masoneria. Tn acest moment
observam o tendinta care in anii *30 va deveni o ,,normalitate” in ludrile de cuvant
ale extremei drepte: daca in aniii precedenti exista minima tendintd de a-si intemeia
discursurile fie si pe niste surse indoielnice, dar oricum persista protocolul
prezentarii acestora, incepand cu 1929, discursurile fac trimiteri la surse pe care nu
le prezintd, iar cititorul este cel care trebuie sd-i creadd pe cuvant. Tendinta
in cauzd se va generaliza, iar informatiile deformate, chiar minciunile ideologice de
sorginte sovina vor fi preluate de alti autori si perpetuate la nesfarsit.

Tncepand cu anul 1929, conflictul dintre L.A.N.C. si Legiunea Arhanghelului
Mihail se inteteste, ajungandu-se chiar ca studentii cuzisti sa fie maltratati de
legionari, si chiar evacuati din camine®. Pe fundalul acestor conflicte, Legiunea se
va reforma, transforméndu-se in Garda de Fier. Si tot pe fundalul conflictelor
dintre taberele extremei drepte, lon Cituneanu va reveni la ,,infré‘;irea
Romaneascd”, unde la 15 decembrie 1929, publica articolul n plind ofensivi
francmasond®. intregul text apare bolduit, sub formad de manifest. Catuneanu
vorbeste ca de obicei despre ,,organizatiile jidovesti si despre guvernul Tmpénat
de francmasoni”. Atacd vehement guvernul Maniu-Mihalache, care conform lui
ar actiona la ,,ordinele Francmasoneriei, care isi are in guvern ca reprezentant, pe
insusi Ministrul de Interne, dl Vaida Voevod”. Articolul se incheie cu urmatoarele
cuvinte: ,, Te intreb, domnule cititor: Suntem sau nu, in plind ofensiva francmasona
? latd unde duc fruntasii politici actuali Romania intregita, fara jertfa lor.”*

Dincolo de faptul cad autorul textului invocd surse indoielnice, precum
Paul Rosen, despre care am vorbit anterior, putem intreziri dedesubturile de
sorginte conflictuald din cadrul extremei drepte romanesti. Catuneanu revine la
,,infré‘girea Romaneasca”, acesta fiind organul oficial al L.A.N.C., unde 1l ataca
pe Vaida-Voevod, in timp ce Corneliu Zelea Codreanu se intretinea cu ministrul

38 bidem, p. 11.

39 1oan Scurtu, op. cit., p. 133-134.

40 ,,infrﬁgirea Romaneascad”, Anul VI, No. 4, 15 Decembrie 1929, p. 38.
41 Ibidem.
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de Interne, uneori chiar si trei ore, pentru a obtine autorizarea marsurilor organizate
de Garda de Fier, inclusiv in Basarabia. Vaida-Voevod nu vedea in persoana
legionarilor decat niste ,,tineri zvapaiati™*.

Anul 1930 a cunoscut o campanie antimasonica fara precedent din partea
L.AN.C. in paginile , Infratirii Romanesti”. In prima jumatate a anului, practic
fiecare numar al ziarului a cuprins cel pugin un material contra francmasoneriei.
Astfel Tn intervalul ianuarie—octombrie 1930, in paginile ,,Infratirii Romanesti” vor
aparea 28 de materiale in care era atacata masoneria.

La intervale constante, Ion Cituneanu relua acelasi refren despre renumitele
Protocoale ale Inteleptilor Sionului. Chiar in numarul din 1 ianuarie 1930, el revine cu
acelasi material publicat in numarul din 15 decembrie 1926, Francmasoneria in lumina
., Protocoalelor”™®. Diferenta era ci intre timp autorul mai addugase niste note de
subsol cu trimiteri la textele antimasonice ale lui Erich Ludendorff. Acesta, printre
altele, participase in 1923 la puciul lui Hitler din Miinchen, contribuind chiar la
acumularea finantdrilor pentru Partidul National Socialist din Germania®.

In acelasi numir, apare un alt material intitulat /n legdturd cu , Marele Orient”
— Pe marginea scrisorii inginerului Art. Popescu®. Textul este semnat de lon I.
Angelescu din Prahova. Acesta dorea sa vina cu o replica la scrisoarea unui oarecare
Art. Popescu, publicatd in numarul din 15 decembrie 1929 al ziarului ,,Dimineata”.
Scrisoarea respectiva era si ea o replicd la materialul publicat de R. Seisanu in
paginile ziarului ,,Universul”, cu privire la partunderea cu forta in incinta sediului
Templului Marelui Orient din Bucuresti, care a fost devastat. Devastarea Templului
era consideratd de catre Angelescu ,,un fapt divers care, totusi, privit prin prisma
nationalismului integral practicat de noi si de studentimea crestind din Romaénia,
trebuie considerat ca o lectie ce se cidea neapdrat s-o primeasca politicianii nostri.”*®
Incercarile lui Popescu de a demonstra ci francmasoneria a constituit avangarda
reformelor sociale in Europa erau combatute vehement. Popescu ar mai fi afirmat ca
studentimea ar trebui ,,sd se inchine cu pietate francmasoneriei”, caci anume ei i se
»datoreaza libertatea studiului”, iar toti ,;marii Tnaintasi ai Romaniei de azi au primit
Lumina din Lojile franceze”. Singura replici din partea lui Angelescu este o
insinuare cu privire la lipsa integritatii din punct de vedere mintal a lui Popescu.
Angelescu si va finaliza tirada cu afirmatia ca Tnaintasi precum Stefan cel Mare,
Mihai Viteazul, Tudor Vladimirescu, Vlad Tepes, Hasdeu, Maiorescu, Filipescu,
Take Tonescu ,,numai francmasoni n-au fost I”**’.

42 |oan Scurtu, op. cit., p. 140-141.

43 Infritirea Romaneasci”, Anul VI, No. 5, 1 Tanuarie 1930, p. 50-53.

4 Franz Neumann, Herbert Marcuse, Otto Kirchheimer, Secret Reports on Nazi Germany.
The Frankfurt School. Contribution to the War Effort, Princeton and Oxford, Princeton University
Press, 2013, p. 482.

45 Infratirea Romaneasca”, nr.cit., p. 59-60.

46 |bidem, p. 59.

47 Ibidem, p. 60.
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Cu privire la apartenenta masonica a lui Stefan cel Mare sau Vlad Tepes, nu
cred ca este cazul sa comentam, fiind evident ca in vremea lor, francmasoneria
speculativd nu exista incd. Insa in privinta lui Hasdeu, care fusese membru al
Ordinului Martinist roman la 1899 si fusese initiat in cadrul Ordinului Cabalistic
de Roza Cruce la Paris in 1895, se insela amarnic. Asemenea si in privinta lui
Titu Maiorescu, care fusese initiat la 26 noiembrie 1866 in loja Steaua Romaniei
din lasi si caruia atdt de blamatul Mare Orient al Frantei ii elibera diploma de
Maestru la 7 decembrie 1868%. In ce priveste marii inaintasi ai Romaniei, invocati
in text, este destul sa amintim doar numele lui Constantin Mavrocordat si intreaga
generatie a pasoptistilor care primisera aproape toti initierea in lojile masonice
de la Paris. Aceste detalii, fiind printre cele mai evidente, ii scdpau, sd speram
ca neintentionat, lui lon Angelescu.

Evenimentul din 10 decembrie 1929, cand aproximativ 14 studenti cuzisti
au devastat Templul Marelui Orient, avusese loc chiar in timpul desfasurarii unei
conferinte sustinute de citre Romulus Cotaru. Studentii i-au agresat pe toti membrii
prezenti, au devastat sediul si au confiscat o parte din arhiva organizatiei®. lar
acesta avea si fie doar primul dintre atacurile la sediile unor loji masonice, din
partea aderentilor extremei drepte. Cu toate acestea, doar un singur student dintre
cei implicati in procesul devastarii a suportat consecinte mai aspre. in paginile
aceluiasi numar al ,,Infratirii Roménesti”, dr. Al. Popescu din Vaslui ne anunta ca
studentul Academiei Comerciale, Auneanu |. Constantin, a fost exmatriculat pentru
ca s-a dedat la acte de vandalism la sediul Templului din strada Lipscani. Autorul
randurilor se arata indignat de acest gest al Academiei Comerciale, facand trimitere
la exemplele edificatoare ale lui Mussolini in Italia, la scrierile antisemite ale lui
Nicolae Paulescu si la conferintele lui Ion Cituneanu®.

Asa cum era de asteptat, detractorii francmasoneriei nu faceau o distinctie
clard intre lojile masonice si cele B’nai B’rith. Ion Catuneanu va reveni in numarul
din 1 februarie 1930 cu un material despre B’nai B’rith sau, asa cum o va numi
chiar el, sectd masonica. Acesta incearca sa faca o descriere a Ordinului in cauza,
mentionand ca ,,Jidanii au o francmasonerie a lor in care nu permit niciunui Arian
sd patrunda™®®. Folosirea termenului Arian denotd o apropiere clard de doctrina
nazistd care avea si faci ravagii peste ceva timp in Europa. In acelasi timp, din
momentul folosirii acestui termen, intelegem cd extrema dreaptd adoptase
convingeri rasiale distincte si nu mai era vorba doar despre aparent nevinovatul

48 Jon T. Ulic, Istoria MLNR. Documente. Crestomatie alcituitd de dr. Ioan Lixandru, Bucuresti,
Edit. V.1.S. Print, 2013, p. 50.

4 Ibidem, p. 53.

50 Mihai Dim. Sturdza, Horia Nestorescu-Balcesti, Liviu Papuc, Francmasoneria si ,, Junimea”
literara, Bucuresti, Centrul National de Studii Francmasonice, 2010, p. 135.

51 Horia Nestorescu-Balcesti, Enciclopedia..., vol. 2, p. 311.

52 ,,infréﬁrea romaneasca”, nr. cit., p. 61.

53 1bidem, Anul VI, No. 7, Cluj, 1 Februarie 1930, p. 73.
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»hationalism in forma purd”. Catuneanu nu era de altfel singurul care intrebuinta
termenul arian Tn asemenea contexte. Nicolae Paulescu in cartea sa Degenerarea
rasei Jidanesti, publicatd in 1928, declara ca etnicii evrei ar avea creiere mult mai
mici decat reprezentantii arienilor®. Tocmai din aceste considerente, putem vorbi
deja despre rasism ca metoda de lucru, si nu ca de o scapare.

In acelasi numdr, la pagina 84 vom gisi anuntul care informa cititorii cu
privire la aparitia ,,Buletinului Anti-Judeo-Masonic”, organ al Institutului de
cercetiri judeo-masonice, cu sediul in strada Carol Nr. 9, sector I, Bucuresti®.

Aparitia ,,Buletinului Anti-Judeo-Masonic” se datora furtului arhivei Marelui
Orient al Romaniei, in seara de 10 decembrie 1929. Acest fapt este confirmat chiar in
paginile ,,Infratirii Romanesti” din 15 februarie 1930, unde se republica un fragment
din cartea antimasonica a lui Paul Rosen. Mai exact, se publicau niste fragmente pe
post de senzationalisme in stilul Protocoalelor Inteleptilor Sionului, de o provenienta
dubioasd si deformati. In preambulul scris de citre Catuneanu, acesta numeste
devastarea imobilului Templului Marelui Orient, ,,perchezitie pornitd din initiativa
particulard”. Conform lui, aceasta ,,perchezitie, a ridicat chestiunea francmasoneriei,
cu efectul ca apare in Capitaldi un «buletin anti-iudeo-masonic»”™. Aceastd
formulare, venind din partea unui profesor de drept roman la Universitatea din Cluj,
ridica cel putin un semn de intrebare in privinta integritatii sale profesionale.
Materialul publicat aparea cu un titlu caracteristic, ce denota pozitia de superioritate
nefondatd abordata de ctre autor: Pentru desmeticirea francmasonilor romani®’.

Noua publicatie a extremei drepte, ,,Buletinul Anti-Judeo-Masonic”, era
coordonat de profesorul Nicolae Paulescu si de Ion Catuneanu. Nu in zadar
materialele scrise de ei sunt semnalate primele in paginile ,,Buletinului”.
Noii publicatii i se ficea o reclami zgomotoasa in paginile ,,Infratirii Romanesti”
din 1 martie 1930, prezentandu-se pe larg cuprinsul numarului 2. Nicolae Paulescu
venea cu un articol despre Societatea Natiunilor si influenta acesteia asupra Tarii
Romdnegti [sic 1], atacandu-1 pe Constantin Kiritescu, directorul invatamantului
secundar. In alt articol se incerca a se demonstra ca Opera romani fusese acaparati
de jidani. Pentru ca in paginile ,,Buletinului” erau prezentate o serie de documente
masonice, din lotul arhivei furate de la sediul Marelui Orient, se recurgea la un joc
indoielnic, pretinzandu-se ca documentele fusesera furnizate de un oarecare
Niculae P.%® Intelegem prea bine cid cel mai probabil era vorba despre
Nicolae Paulescu. Directorul acestei publicatii era Toma Petrescu, cel care va
publica in 1941 cartea Conspiratia Lojilor. Din directie mai facea parte si V. Trifu,
deputat de Storojinet, un antisemit si antimason de un fanatism atroce. Redactor era
M. Prajescu, al carui nume l-am mai Tintalnit deja ™n cadrul discursurilor

54 A se vedea in acest sens Nicolae Paulescu, Degenerarea rasei Jiddanesti, 1928.
55 Ibidem, p. 84.

% Ibidem, Anul VI, No. 8, Cluj, 15 februarie 1930, p. 85.

57 Ibidem, p. 85-88.

%8 Ibidem, Anul VI, No. 9, Cluj, 1 martie 1930, p. 102.
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antimasonice®. Tntorcandu-ne la Toma Petrescu, acesta a recunoscut mult mai
tarziu ca la ordinul lui Ion Antonescu a trebuit sd Intocmeasca o listd a masonilor.
Atunci cand i-a prezentat lista, a primit prompt ordinul sd o publice. Petrescu,
stiind ca in lista se regdsesc si persoane apropiate lui lon Antonescu sau grupurilor
de extrema dreapta, i-a sugerat sa o studieze mai intai si i-a lasat lista. A doua zi
a fost chemat de Mihai Antonescu, vicepresedintele Consiliului de Ministri, care
i-a dat lista pentru a fi publicati. Intre timp Ion Antonescu operase tiieturile
necesare in listd. Petrescu a publicat cartea Conspiratia lojilor abia dupi aceasta®.

Pani in luna iunie a anului 1930, practic fiecare numar al , Infratirii
Romanesti” ataca francmasoneria in paginile sale. La 15 martie, se va publica
discursul lui Alfredo Rocco, ministrul Justitiei din Italia pe timpul lui Mussolini, cu
privire la necesitatea adoptarii legii ce interzicea francmasoneria. Ca de obicei,
Cétuneanu va scrie un vast preambul in care va acuza francmasoneria romand,
explicadndu-le membrilor Marelui Orient al Romaniei cum stau lucrurile de facto si
anuntandu-i ca ei nu stiu nimic. De asemenea, facea referire la Erich Ludendorft,
citandu-1 si recomandand scrierile acestuia. Iar pentru a focaliza atentia cititorului,
se Intreba: ,,Pentru ce societate secretd ? [...] Oare cat 1i vom mai ribda 25!

In acelasi numar gasim si relatarea lui A. Popescu din Vaslui, care afirma ci in
cadrul asociatiei ,,Cultul Patriei”, condusa de catre profesorul universitar
M. Stefanescu si care se dorea a fi perceputd ca organizatie nationalista, ar figura
masoni. Tn acest sens, i-ar fi adresat o scrisoare presedintelui asociatiei, intrebandu-|
cum admite asa ceva. Réspunsul a venit Intr-o forma succintd, in care se relata ca
membri ai ,,Cultului Patriei” pot deveni doar ,,aceia cari sunt verificati ca fiind buni
Romani®?. La randul siu, Popescu considera de cuviintd sa se facd cunoscut acest
fapt, invocand scrierile lui Paulescu si Catuneanu, care ar fi demonstrat intentiile
masonice de ,,subjugare a popoarelor sub dominatia Cahalului”. Termenul Cahal
intrase in lexicul uzual al extremei drepte, datoritd lui Nicolae Paulescu, prin
publicarea in 1913 a cartii Spitalul, Coranul, Talmudul, Cahalul, Franc-Masoneria,
unde compilase fragmente scoase din context din diverse surse, amalgamate cu
declaratii neprobate, pentru a compromite tot ce in viziunea sa dauna spiritului
nationalist, cu precadere atacand etnicii evrei.

Printre autorii textelor antimasonice din paginile , Infratirii Romanesti”, il
banuim si pe Nae lonescu. Facem aceasta supozitie pentru ca, la 1 aprilie, apare un
articol intitulat Francmasoneria in lumina scopurilor ei, semnat de Drd. N. lonescu,
Bucuresti. Autorul acuza masoneria de ,,0bscurantism medieval, manifestari
caraghioase” si incercarea de a ,,sterge conceptul de rasa si nationalitate in scopul
contopirii tuturor in albia umanitarismului fad”. In continuare, se ficea o demonstratie

59 Horia Nestorescu-Bilcesti, Enciclopedia ..., vol. 1, p. 198.

60 Alexandru Rufanda, Asa nu se mai poate ! Memoriile unui francmason: Horia Nestorescu-
Balcesti, Bucuresti, Centrul National de Studii Francmasonice, Edit. Nestor, 2018, p. 206.

61 ,,infrﬁgirea Romaneasca”, Anul VI, No. 10, Cluj, 15 martie 1930, p. 109-110.

62 1bidem, p. 116.



17 O analiza a mesajului antimasonic reflectat in paginile publicatiei Ligii Apararii Nationale Crestine 141

de slalom printre termeni antisemiti si acuzatii de marxism si sectarism, aduse
masoneriei®®. Chiar dacd apare prescurtarea drd. care presupune titulatura de
doctorand, iar Nae Ionescu 1isi sustinuse deja doctoratul in filosofie in 1919
la Miinchen, factura textului antimasonic indica un nivel peste media celor care de
obicei scriau Ingirand la intamplare Invinuiri antisemite si antimasonice. Acest fapt ar
duce la concluzia ca autorul putea fi chiar Nae lonescu, care a fost un cunoscut
simpatizant legionar. Sunt renumite atacurile lui lonescu contra lui Nicolae lorga, care
se opunea ,,Miscarii legionare”, precum si sprijinul oferit lui Corneliu Zelea
Codreanu®. In acest sens, este de remarcat coloana ce vine imediat dupa articolul scris
de N. lonescu, unde apare o acuzatie de filo-semitism Tmpotriva lui Nicolae lorga,
calificat ca un simpatizant si simpatizat al evreilor, inclusiv al celor din America®.

In acelasi numar vom gisi reprodus, cu explicatiile de rigoare, cuprinsul
nr. 3 al ,,Buletinului Anti-ludeo-Masonic”. Unul dintre titluri mentioneaza ca
explica diferentele si asemandrile dintre Marele Orient si Marea Loja Nationala,
precum si ,,originea acestor doud spelunci satanice™. Pentru a clarifica lipsa de
discernamant a celor care scriau aceste texte, trebuie sa amintim ca la un moment
dat Jean Pangal a adresat redactiei publicatiei intrebarea ce are cu masoneria.
Raspunsul a fost: ,,N-avem nimic cu Masoneria crestind, ci cu Masoneria lui
Sadoveanu.”®” Si asta doar pentru cd avusese loc federalizarea Marii Loji sau
asa-numita Factiune Sadoveanu cu Marele Orient al Romaniei. insa chiar si asa,
banuim ca acesta a fost doar un raspuns de complezenta, stiindu-se foarte bine ca
Nu Se accepta nici macar intentia de a pune aldturi termenii crestin i masonerie.

Dupi o absentd de durata, in paginile ,,Infritirii Romanesti” isi va face aparitia
Nicolae Paulescu, a carui conferintd, Franc-Masoneria in Tara Romdneascda dupad
rasboiu, sustinutd la 16 martie 1930, este publicatd la 15 aprilie®®. O bund parte a
textului reprezenta practic un plagiat dupa Istoricul Franc-Masoneriei in Romania,
semnat de loan T. Ulic si publicat in ,,Revista Politieneascd Paza”, nr. 9-10, 1923.
Paulescu preluase cu fidelitate numele prezentate, datele, etc. La randul sdu adaugase
doar comentarii antisemite si ceva date culese din documentele furate de la sediul
Marelui Orient, precum si date despre Ordinul B’nai B’rith.

Insa pentru ci se apropia Pastele, redactia a mai inclus un material in acelasi
numdr, cu tithul Crestinism — ludaism. Indemnuri de Sfintele Pasti, semnat de Toan Tacut
din Somes®. Articolul, care se dorea o de predica pascald, invinuia evreii de toate relele
sociale pornind de la eternul ¢ ei l-au rastignit pe lisus. In cele din urma, citind masiv
din Paulescu, se ajungea si la francmasonerie, ,,acest instrument teribil” al evreilor.

83 Ibidem, Anul VI, No. 11, Cluj, 1 aprilie 1930, p. 127.

64 loan Scurtu, op. cit., p. 175-176.
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In luna mai, Catuneanu va readuce, pentru a céta oard, in atentia cititorilor,
fragmente din enciclica papala de la 1884, Humanum Genus, prin care
francmasoneria era condamnatd’®. Aceste repetitii la nesfarsit induc ideea dorintei
de indoctrinare, precum si o lipsa de argumente care dicteaza repetarea acelorasi
lucruri. In continuare se publici o scrisoare a unui oarecare A4.S.4, invdtditor,
Basarabia™. Acesta se ardta indignat de numairul atit de mare al evreilor
basarabeni si 1i acuza pe guvernanti de faptul ca i-au oferit atributii administrative
salarmistului musiu-mason-tridator Stere pentru aceasti provincie”’?. Tn final
autorul isi exprima dorinta ca L.A.N.C. sa fie sprijinit in toate.

In paginile aceluiasi numir a fost integrat inci un material antimasonic,
intitulat Pericolul francmasoneriei in Roménia Mare, semnat de A. Tantareanu,
»delegat al Comitetului Executiv al U.N.S.C.R. cu studiul Problemei
Francmasonice, Bucuresti””. Acesta isi exprima grija cu privire la tendintele
imperialismului iudaic si presupusa lupti a masoneriei contra crestinismului. insa
ulterior, autorul va conchide ca, in urma ,,perchezitiei studentesti” de la sediul
Marelui Orient, ,,dovada a fost facutd pe deplin ci toate societdtile masonice din
Romania criate [sic !] din ordinul lojelor din Rusia de la 1919, New-York sau
Marele Orient francez sunt sub dependenta lor si primesc in prezent ordine de la
Paris, Geneva, New-York, Budapesta, Berlin sau Moscova si fac spionaj in folosul
acelorasi centre.”™ Tn continuare se cerea ca francmasoneria si fie interzisi, iar
societatile secrete sa fie lichidate. Acuzatiile de spionaj in acest context ne aduc
aminte de scenariile comuniste, Tn care, peste 22 de ani, francmasonii romani vor fi
intemnitati si supusi torturilor sub acuzatia de inalta tradare de stat, impreund cu o
buni parte dintre cei care la 1930 ficeau pe acuzatorii’.

Cu fiecare luna, ,,Infritirea Romaneasca” aborda tot mai consistent problema
francmasoneriei, oferind spatiu larg textelor antimasonice. Se ajungea chiar la
10 pagini consecutive dedicate numai acestui subiect. Uneori ambele numere
(,Infritirea Roméneasca™ aparea bilunar) includeau masiv materiale de acest gen.
Francmasoneria devenise nu doar o tintad constantd, ci chiar un laitmotiv pe post de
sperietoare. Luna iunie a anului 1930 a constituit un asemenea exmplu, in care ambele
numere au fost supraincrcate cu materiale antimasonice. In numarul din 1 iunie, i se
oferea spatiu discursului anti-masonic, Intocmit dupd surse arhiinvocate de catre
Catuneanu, semnat de episcopul greco-catolic de la Iasi, Nicolae losef Camilli’®. Tot
aici se reproducea cuprinsul numarului 5 al ,,Buletinului Anti-Judeo-Masonic™”’. Daca

70 1bidem, Anul VI, No. 13, Cluj, 1 maiu 1930, p. 147-149.
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anterior materialele publicate 1n paginile publicatiei citate erau pe post de relatari si
interpretari ale unor stiri si date, In acest moment s-a ajuns ca informatii dintre cele mai
bizare sa fie folosite In scop de isterizare a opiniei publice. Se relata de exemplu un caz
(fara a se indica sursele) 1n care etnicii evrei din Rusia ar fi impus unui copil sa scoata
ochii unei icoane, dupa care ar fi urmat o minune, un muncitor de la tribuna
convertindu-se pe loc la crestinism si strigand ,,Tovarasi, Christos a inviat !” Celelalte
materiale nu diferda prea mult, aici observam cat de jos era nivelul materialelor
prezentate, mizandu-se pe stimularea emotiilor cititorului neavizat.

Cu un titlu pompos, se anunta cd Asociatia Cultul Patriei ia pozitie de lupta
contra Francmasoneriei’®. Mai exact, era reprodus textul rezolutiei adoptate de
asociatia in cauzd in cadrul Adundrii Nationale a acesteia desfasurate la Cluj la
11 mai. La punctul 4 al rezolutiei adoptate se stipula cd trebuie ,,s8 se suprime
curentele fatige sau oculte cari duc la destramarea patriei, cum sunt iredentismul,
bolsevismul, demagogia [sic !], masoneria si regionalismul”®.

Pe pagina urmatoare, St. Penes dadea o replicd celor de la ziarul ,,Unirea”,
care afirmasera ca totusi guvernul Maniu nu ar fi fost intesat de francmasoni, asa
cum se pretindea. Penes le servea, citand din ,,Buletinul Anti-Judeo-Masonic”,
numele urmatorilor masoni din cadrul guvernului: Vaida-Voevod — ministrul de
Interne, Voicu-Nitescu — ministrul Justitiei, Mihail Vlahide — secretarul general al
Presedintiei Consiliului de Ministri. Insa intuind probabil ci ar putea primi replica
cd numele a trei masoni nu poate servi drept temei pentru calificativul infesat,
Penes promitea cd, dacd se va mai insista, va veni si cu alte informatii®.

Ziarul ,,Unirea” va fi vizat si in editia din 15 iunie a publicatiei oficiale
a L.AN.C. ,Unirea” era acuzatd ca ar fi cenzurat toate pasajele cu privire la
francmasonerie din rezolutia Asociatiei Cultul Patriei, pe care au reprodus-0
partial. Catuneanu anuntd ca el personal fusese prezent la adunarea asociatiei si ca
avusese o luare de cuvant cu privire la francmasonerie. Astfel gisea de cuviinta
sa reproduca in paginile editiei de fatd discursul sau. Discursul in sine reprezenta
de facto un rezumat al celorlalte articole antimasonice scrise de el pana atunci®.

Un alt material care frapeaza prin lipsa de discerndmant este intitulat
Pan-Europa sau Cea mai mare escrocherie jidoveasca din sec. al XX-lea semnat
de loan Delateisani, Germania®. Pentru inceput se anunta cd recent avusese loc la
Berlin Congresul Uniunii Paneuropene. Asa cum era de asteptat, in lucrarile
Congresului erau intrevizute interesele sioniste. Insi in continuare se reproduc
fragmente din discursul antimasonic al lui Mussolini, pe care loan Delateisani
considera de cuviinta sa-l1 completeze, dupa cum urmeaza:

8 lbidem, p. 177.
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,»Ne ludm noi sarcina sa completim pe Mussolini, si sd spunem pe roméaneste
si fara inconjur, ceea ce Ducele a spus la figurat. Sectele la cari face aluzie Mussolini
sunt, n primul rand, marea secta jidoveasca, apoi secta ocultista si satanica si in al
treilea rand, secta masonica. Secta masonica este direct sub influenta sectei jidovesti,
iar secta ocultistd este inspiratd de Kahala [sic !]. Grupurile sunt adunaturi scelerate,
ca Liga Drepturilor Omului, Asociatia de corporatiunea intelectuala de pe langa Liga
Natiunilor, Asociatia pentru Pan-Europa, LM.C.A., Cercetdsia, Rotary Club,
Societatea Teozofica, Soc. de Radiodifuziune [sic !] etc.”®2.

Acest fragment denota gradul de isterizare sociala in privinta francmasoneriei,
fiind in mod direct rezultatul lucrarilor extremei drepte. Asa cum s-a dorit, se
ajunsese la o lipsa aproape desavarsitd a discerndmantului, fiind considerat malefic
orice element care scapa intelegerii cuiva. Or, tocmai acestea sunt caracteristice unei
adevarate vanatori de vrajitoare.

Stefan Penes va reveni cu un material in care 1i lua apararea masonului
Vaida-Voevod, care ar fi fost demis, pentru ca, chipurile, ar fi fost considerat
nationalist. Autorul il numeste ,,francmason naiv” pe Ion C. Bratianu, care, desi
semnase la Berlin pentru ,,incetatenirea jidanilor”, ajuns acasa si-ar fi dat demisia
din guvern. Pe acest fond nu ezitd sa 1l acuse pe Vintila Bratianu de simpatii
semite, numindu-i ,,jidani” pe Pangal si altii, insistand ca ,,poporul asteapta venirea
la putere a Ligii Apararii Nationale Crestine”®*.

In acelasi numar se va publica a doua parte a discursului lui Paulescu despre
istoria francmasoneriei in Romania®. In aceastd a doua parte, gisim unele detalii
foarte specifice, cum ar fi, de exemplu, lista lojilor din cadrul Marii Loji Nationale
Romane, precum si situatia Ordinului Martinist romén. Or, aceste date nu puteau
sa provina din documentele confiscate la sediul Marelui Orient in data de
10 decembrie 1929. Informatiile oferite corespund manuscriselor lui loan T. Ulic,
care intocmise istoricul Marii Loji Nationale dupa documentele din arhiva acestei
organizatii®®. Faptul in sine ne sugereaza ca Paulescu avea acces la manuscrisele lui
Ulic sau chiar la documente din arhiva Marii Loji Nationale. In acest context,
trebuie sd mentionam ca asa-zisa lupta antimasonica a extremei drepte nu excludea
eventualitatea ca unii membri ai miscarilor nationaliste sa fi fost francmasoni.
Drept dovada std marturia capitanului N. Casian, care in 1923, fiind membru al
Miscarii Nationale Fasciste, devine si mason n loja Steaua Dunarii din Bucuresti.
El afirma ca i s-ar fi solicitat in perioada 1923-1924 sa incerce sa-i convinga sa
adere la francmasoneria nationald in frunte cu Jean Pangal, pe A.C. Cuza si Nicolae
Paulescu. Se stie, de asemenea, ca insusi Jean Pangal avea porniri antisemite. La
12 martie 1926, un grup de masoni de etnie evreiasca s-a opus initierii unui grup de
candidati din anturajul Iui A.C. Cuza, cel mai probabil membri L.A.N.C. Pentru
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acest fapt, cei care s-au opus au fost exclusi din masonerie iar Jean Pangal i s-ar fi
adresat unuia dintre ei, lui Nicolae 1. Alexandrescu: ,,De cand ai devenit, Nicolae,
avocatul jidanilor 278" Or, din gruparea lui Pangal ficea parte si loan T. Ulic.

Cresterea intensitatii mesajelor cu tenta rasistd avea loc in paralel cu fondarea
unor institutii precum Institutul Eugenic de la Cluj, fondat de luliu Moldovan, in a
carui activitate, extrema dreaptd vedea ,,intirirea — fizica si morald — a rasei”®®. Pe
acest fundal se punea totusi problema asociatiilor sportive, in cadrul cérora activau
francmasoni, precum era Mihail Negru. Tn acest sens se specifica: ,,Existd o mare
racild, care trebuie operati si arsa cu fierul rosu !”% Putem vedea ci se ajunsese deja
la mesaje cu tentd de epurare. Aceste tendinte vor escalada mult 1n anii urmatori.

In tot acest proces artificial de vanatoare de vrajitoare, chiar si liderii de
frunte ai L.A.N.C.-ului au ajuns sa fie suspectati de apartenentd masonica. Este
cazul lui A.C. Cuza, despre care ziarul ,,Curentul” publicase un material in care
punea in discutie posibilitatea ca acesta sa fie francmason. La randul sau, Cuza a
considerat de cuviintd si vind in paginile ,,Infritirii Romanesti” cu un mesaj de
infirmare: ,,Cum sa fiu francmason cand stie toatd lumea, cd sunt contra jidanilor
2790 Ziarul ,,Curentul” fusese fondat de Pamfil Seicaru in 1928.

Dupa o perioadd de sase luni in care ,,infritirea Romaneascd” a mitraliat
francmasoneria, s-a asternut linistea pana in luna octombrie, cand in numarul 24,
Ion Ciétuneanu abordeaza subiectul antisemitismului intr-o formuld tipica
regimurilor totalitare. El plaseaza un sir de intrebari cu privire la anumite probleme
sociale sau geopolitice, si tot el oferd raspunsul care este unul si acelasi aproape de
fiecare data: ,,francmasoneria !

In acelasi numair, se publica lista membrilor Consiliului Ordinului Marelui
Orient al Romaniei, alesi in tinuta din 6 aprilie 1930. De asemenea, se afirma ca
Stancu Bradisteanu ar fi fost membru al lojei Infi<tirea, de sub obedienta Marelui
Orient. Indignarea era cu atat mai mare, cu cat Stancu Bradisteanu era doctor in
teologie si director al Cultului Ortodox in cadrul Ministerului Cultelor. Autorul
textului afirma ca 1l regédsise pe Bradisteanu si in Buletinul Marelui Orient, care
fusese furnizat redactiei de catre un francmason ,care a TInceput si se
desmeticeascd”. In continuare Bradisteanu era numit Cenugar, pentru ci ar fi
promovat tehnica crematiei®.

Revista ,,Infritirea Romaneascd” urma si mai apari doar pana la sfarsitul
anului 1931. Textele cu tentd antimasonica vor persista, repetdind mereu aceleasi
motive, irelevante si nefondate. Lucrurile vor culmina la 13 noiembrie 1930, cand
un alt grup de studenti din cadrul L.A.N.C. vor plasa la intrarea in Templul Marii
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Loji Nationale din Roménia, din strada Campineanu nr. 45, o bomba artizanala
fabricata dintr-un obuz umplut cu dinamita caruia i-au adaugat un fitil cu capsa
sistem ,,Pikford”. Cel mai probabil, studentii cuzisti au interpretat ad-litteram
o fraza din ritualul masonic: ,,La ce ord obisnuiesc masonii sa-si incheie lucrarile ?
La miezul noptii.” Fraza are inteles simbolic, insa cei din L.A.N.C. au interpretat-0
la propriu, sperand ca masonii mai erau prezenti la acea ord in Templu. Din
fericire, cum nimeni nu era prezent in cladire, nu au existat victime®, Propaganda
antimasonicd si mesajele de infierare 1si facusera efectul. Situatia masoneriei
romane se va inrdutdti de la o zi la alta, ajungdndu-se treptat la o atmosfera
imposibila, astfel incat in 1937, francmasoneria romana este pusa in adormire.

O parte din acuzatiile extremei drepte cu privire la francmasonerie vor fi
preluate ulterior de regimul comunist instaurat in Romania, iar vechii acuzatori vor
ajunge sa imparta aceleasi celule cu masonii, suportand aceleasi chinuri si torturi.
Vanatoarea de vrajitoare era aceeasi, doar cd se desfasura in alte conditii si alte
realitati politice.

Exemplele de propagandd antimasonicd asociatd cu antisemitismul, sunt
necesare nu atat pentru a blama o generatie care pornise pe un drum gresit.
Studierea acestor cazuri este necesara pentru a ne oferi noud insine o lectie despre
greseli care nu trebuie repetate. Consecintele au fost suportate nu doar de catre
acuzati si acuzatori, ci de intreaga populatie, devenita fie victima a isterizarii prin
metode manipulatorii, fie tapi ispasitori pentru fapte necomise. Istoria trebuie
studiatd si cunoscutd anume pentru a evita vechile greseli si pentru a pune
fundamentele unei societiti lipsite de prejudecdti si preconceptii.

9 Alexandru Rufanda, 4sa nu ..., p. 254.



